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VELIMIR CURGUS KAZIMIR

UVOD:
Politika kao sudbina

Sudeci prema naslovnicama u nasim dnevnim novinama, nista nije tako vazno kao politika.
Koliko ona unutrasnja, toliko i ona svetska. Politicki akteri, bilo da dolaze iz Srbije ili inos-
transtva, predstavljaju oko tri Cetvrtine svih aktera na naslovnicama. S jedne strane, to ne
predstavlja nikakvo iznenadenje, s obzirom da je period od jula do aprila 2016. godine bio
period intenzivnog politickog dogovaranja i postizborne kombinatorike. Mediji su se utrkivali
u najavama sastava nove Vlade i novih politickih odnosa. Politika i inace predstavlja glavnu
temu u srpskoj Stampi. Nema, medutim, promene ni u odnosu na glavne unutrasnjepoliticke
aktere. | dalje je u pitanju “trojka”: Aleksandar Vucié¢, lvica Daci¢ i Tomislav Nikoli¢.

Svetska politicka scena je takode veoma prisutna. Najprisutniji politiCar iz sveta i dalje je
Vladimir Putin. On se na naslovnicama pojavljuje viSe nego Barak Obama i Angela Merkel
zajedno. Sa slicnom straséu mediji prate i americke izbore. Posle Baraka Obame najprisutniji
su, naravno, Hilari Klinton i Donald Tramp.

Region je u ovom tromesecju na naslovnim stranama srpskih medija prisutan u veoma neg-
ativnom tonu. Dogadaji koji su obelezili ovaj period karakteriSu pogorsanje odnosa Hrvatske
i Bosne i Hercegovine sa Srbijom. Stampa prati i komentarie ovaj proces uz éesto veoma
kriticne napise o onome Sto se deSava u susedstvu. Region, nema sumnje, veoma ucestvuje
i u politickim raspravama u samoj Srbiji.

Ekonomija i EU i dalje nisu teme koje privlace veéu paznju, iako su prisutne na naslovnicama.

Ono §to, medutim, nikada ne gubi paznju, pa i znacaj, to su teme iz crne hronike. Ubistvo pe-
vacice Jelene Marjanovi¢ budi detektivske strasti i pokrece niz “istraga” pojedinih redakcija.
Sa naslovnih strana gledaju nas ¢lanovi porodice Jelene Marjanovié. Ubica samo $to nije
uhvacéen. To verovatno zadovoljava veliki broj Citalaca i postaje predmet razgovora. Trivijal-
nost i odsustvo svakog postovanja privatnosti i osec¢anja dostojanstva postaje deo domi-
nantne medijske kulture. Svedoci smo gubitka osnovnih etickih i profesionalnih postulata
novinarske profesije. U takvim okolnostima ni “bavljenje” politikom od strane nase Stampe
Cesto ne predstavlja pravu podrsku istinitom i objektivnom informisanju gradana.

Analiza Stampanih medija u Srbiji

Kao i u prethodnih pet tromesecja u analizi empirijske grade primenjen je isti metodoloski
pristup. Za jedinicu analize uzet je jedan tekst. Sama analiza predstavlja kombinaciju dva
istrazivaCka metoda: (a) analize sadrzaja, koja je bila usmerena ,odredenim teorijsko-hipo-
tetickim okvirom ... kojim se stvara objektivna i sistematicna iskustvena grada o sadrzaju
drustvenog komuniciranja, koja omogucuje izvodenje relevantnih zaklju¢aka o drustvenom
kontekstu u kojem se komuniciranje odvija",' i (b) diskurzivne analize, koja nam je omoguci-
la da razlicite, epistemicki i metodoloski nesamerljive,? autorske interpretativne strategije
i uredivacke politike koje odrazavaju predstave razlicitih, pre svega ideoloskih i politickih,
diskurzivnih realnosti, razumemo kroz analizu njihovih specifi¢nih diskurzivnih znacenja.

U interpretativhom smislu, radi lakSe organizacije teksta, analiza je bas kao i u slucaju pre-
thodnih izvestaja podeljena u dve celine koje se odnose na: (a) analizu kvantitativnih poka-
zatelja prikupljenih uz pomo¢ analize sadrzaja, i (b) diskurzivnu analizu kvalitativne grade
izvucene iz tekstova koji su usli u uzorak istrazivanja.

1 S. Gredelj, S onu stranu ogledala, Beograd: Istrazivacko-izdavacki centar SSO Srbije, 1986, 19
2 G. Couvalis, The Philosophy of Science, London, Sage Publications, 1997.
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ISIDORA JARIC, DANICA LABAN

Uzorak

Kao $to je navedeno u prethodnim izdanjima, osnovna ideja projekta Medijametar je da
pokusa da rekonstruise medijsku realnost dnevnih stampanih medija u Srbiji, onako kako
se ona moze rekonstruisati iz tekstova koji su pozicionirani (u celosti, ili delimi¢no) na
naslovnim stranama, a govore na razli¢ite nacine o aktuelnim politickim dogadajima i pri-
likama u Srbiji i svetu. Uzorak dnevnih novina sacinjen je u odnosu na dva kriterijuma selek-
cije — najvecu Citanost i reputaciju Stampanih medija. Podaci o Citanosti dnevnih novina
preuzeti su iz istrazivanja IPSOS-a.’ Naslovna strana je deo dnevnih novina koji ¢itaoci na-
jviSe povezuju sa identitetom/prepoznatljivos¢u jednog medija. Ona je Cesto odgovorna za
prvi utisak, nasu potencijalnu naklonost ili odbojnost, koju formiramo o nekom Stampanom
izdanju. Sa naslovnom stranom u kontakt ne dolaze samo cCitaoci odredenog lista, ve¢ i ljudi
koji te dnevne novine mozda nikada neée uzeti u ruke. Preko novinskih i televizijskih reklama
i izloga prodavnica Stampe, naslovna strana dolazi u dodir sa auditorijumom Sirim od onog
koji ¢ini Citalacka publika bilo kog pojedinacnog izdanja dnevnih novina, formirajuéi tako,
na izvestan nacin, javnu sliku novina koja simboliSe njenu uredivacku politiku, vrednosnu
orijentaciju i usmerenost ka odredenoj citalackoj publici. Zbog svih ovih gore pomenutih
razloga, naslovne stranice dnevnih novina iz naseg uzorka nasle su se u fokusu analize pro-
jekta Medijametar.

Tekstovi sa naslovnica najbolje oslikavaju koordinate uredivackih politika dnevnih Stam-
panih izdanja. lako je to procentualno mali broj tekstova, kroz poruke plasirane na naslovnim
stranama najlakse je rekonstruisati uredivacki identitet dnevnih novina. Odnos ukupnog bro-
ja tekstova u svakom dnevnom izdanju pojedinacno i broja tekstova sa naslovnih strana koji
su usli u uzorak naseq istrazivanja, prikazan je u grafikonima 1-7, za period od 1. jula do 30.
septembra 2016.

1 IstraZivanje prosecne Citanosti dnevne Stampe radeno je za period 03. 05. 2016 — 30. 06. 2016, populacija: total
individuals.
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Grafikon 1. — Vecernje novosti?

Grafikon 2. — Informer®

3.31

2 Za vise informacija videti Tabelu 105 u Apendiksu.
3 Za viSe informacija videti Tabelu 106 u Apendiksu.
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Grafikon 3. — Alo*

Grafikon 4. — Blic®

2.74

4 Za viSe informacija videti Tabelu 107 u Apendiksu.
5 Za viSe informacija videti Tabelu 108 u Apendiksu.
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Grafikon 5. — Politika®

Grafikon 6. — Danas’

5.95

6 Za vise informacija videti Tabelu 109 u Apendiksu.
7 Za vise informacija videti Tabelu 110 u Apendiksu.
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Grafikon 7. — Kurir®
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® Ostalo

Ukupan broj selektovanih
tekstova na naslovnici

® Ukupan broj tekstova koji nisu
selektovani

Izvor. Istrazivanje Medijametar,
jul - septembar 2016.

Ukupan broj analiziranih tekstova u svih sedam medija koji su usli u uzorak naseg istrazivan-
ja je 2012, i taj broj Cini prosecno 60,76% tekstova sa naslovnica i 3,45% od ukupnog broja
tekstova.

8 Za viSe informacija videti Tabelu 111 u Apendiksu.
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Tabela 1. — Vecernje novosti

vedame novostibrika | Upenbrajtelato | LN SSCUEL | Ukipan brotekatovs
naslovnici
hronika
drustvo 86 65 21
politika 115 115 0
ekonomija 43 38 5
aktuelno 53 28 25
reportaza 30 5 25
kultura 24 4 20
intervju 11 8 3
svet 21 16 5
Zivot plus 22 0 22
sport 30 5 25
Novosti Beograd 12 2 10
dodatak doktor u kuéi 18 1 17
spektakl 6 0 6
BGD 011 0 0 0
beogradske price 10 0 10
sport plus 0 0 0
TV Novosti 0 0 0
sudbine 1 0 1
region 0 0 0
feljton 2 2 0
akcija 0 0 0
ispovest 1 1 0
druga strana 1 0 1
dogadaj 0 0 0
in memoriam 0 0 0
UKUPNO 566 315 251

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 4. — Blic

Tabela 2. — Informer

Ukupan broj
tekstova koji nisu
selektovani

Ukupan broj tekstova na | Ukupan broj selektovanih

Blic/rubrika

naslovnici tekstova na naslovnici

Wtormerfrubrika | Ukupanbrojtekstovana | Ukupan bro selktovarih | 1 SOV R
selektovani

udarne vesti 179 170 9

vesti 88 31 57
showtime 60 5 55
zabava 7 0 7

sport 47 4 43
UKUPNO 381 210 171

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 3. — Alo!

Uespan e etovana | Usspan o seloionnih | rigtoator
nisu selektovani

aktuelno 72 66 6

vesti 151 92 58

v.i.p. 75 9 67

sport 35 4 31

svet 0 0 0

UKUPNO 333 171 162

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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serijal 2 2 0
aktuelno / intervju 16 7 9
arhiv 1 0 1
Beograd 1 1 0
dosije 2 1 1
drustvo 78 32 46
ekonomija 34 24 10
fenomen 4 0 4
hronika 60 17 43
kultura 16 3 13
politika 79 79 0
sport 51 1 50
sudbine 4 1 3
svet 13 9 4
tema dana 92 84 8
tema nedelje 10 6 4
u fokusu 10 5 5
vremeplov 0 0 0
zabava 45 4 1
UKUPNO 518 276 242

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 5. — Politika

Politika/rubrika

Ukupan broj tekstova

na naslovnici

Ukupan broj selek-
tovanih tekstova na
naslovnici

Ukupan broj
tekstova koji nisu
selektovani

Analiza Stampanih medija u Srbiji

Tabela 6. — Danas

Ukupan broj selek-
tovanih tekstova na
naslovnici

Ukupan broj teksto-

DERESY T ] o
va na naslovnici

Ukupan broj tekstova
koji nisu selektovani

dodatak biznis 17 17 0
Danas specijalni dodatak 20 7 13
Danas vikend 36 17 19
dogadaj dana 0 0 0
drustvo 123 117 6
ekonomija 56 56 0
globus 34 22 12
kultura 28 8 20
intervju 2 1 1
naslovna 4 4 0
zdravlje 3 0 3
politika 127 127 0
periskop 0 0 0
pravo danas 0 0 0
scena 6 1 5
sport 46 7 39
tema 2 1 1
terazije 3 1 2
UKUPNO 507 386 121

svet 105 95 10
drustvo 111 65 46
ekonomija 85 78 7
politika 49 49 0
dogadaji dana 84 81 3
kultura 28 7 21
hronika 54 40 14
dnevni dodatak 34 0 34
Beograd 7 4 3
Srbija 32 13 19
citaonica 13 0 13
sport 34 2 32
tema nedelje 12 10 2
liénosti 15 11 4
region 19 19 0
naslovna 4 4 0
spektar 15 1 14
pogledi 4 3 1
tv dodatak 0 0 0
feljton 0 0 0
potrosac 2 1 1
beogradska hronika 0 0 0
UKUPNO 707 483 224

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 7. — Kurir

Kurir/rubrika L E:nng:;i ‘t:lli(sitova tl;tggiahntte):((;]!tsxilaell:a tekl;r:\raarlzol}ir(:;isu
naslovnici selektovani

vesti 82

hronika 58 25 33

kultura 9 1 8

planeta 13 10 3

sport 12 1 11

stars 61 4 57

tema dana 64 56 8

Ukupno 299 171 128

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Uvidom u prikazane tabele 1-7 i dalje je uocljivo da struktura analiziranih dnevnih novina prati dve ra-
zlicite logike. Vecernje novosti, Politika, Danas i Blic prate klasi¢nu strukuru dnevnih novina, dok izdanja
Informer i Alo!, kao i u prethodnim tromesecjima, znac¢ajno odstupaju od ove matrice. Novina je da se,
pocev od sredine proteklog kvartala, u ovom tromesecju navedenim novinama u potpunosti pridruzio i
Kurir’. U ova tri izdanja vesti su dominatna rubrika, koja objedinjuje razlicite oblasti, a posebna paznja
pridaje se sadrzajima zabavnog karaktera, poput informacija o poznatim licnostima, zatim estradi

i sportu, koje sve viSe dobijaju drustveno-politicki karakter. Uredivacke strategije i odabir sadrzaja,

koji je utvrden u prethodnim izdanjima Medijametra u potpunosti su uo€ljivi i u tre¢em kvartalu 2016.
godine, $to se jasno moze primetiti u grafikonima 8 — 14. Ukoliko se uporede rezultati iz prvog i drugog
tromesecja sa nalazima dobijenim tokom tre¢eg tromesecja 2016. godine, i dalje je vidljiva potpuno
ista struktura uzorka, a posebno tendencija porasta uceséa tekstova objavljenih u rubrikama politika i
vesti, koja je primetna od prvog tromesecja 2016. Ovo je posebno uoéljivo u dnevnim novinama Vecern-
Je novosti, Informer, Blic i Kurir.

U ovoj analizi sadrzaja ,prou¢avamo u stvari nacin na koji su ideje i slike izraZzene, odnosno reprezento-
vane... Proucavanje reprezentacije nema za cilj da ispituje ‘istinitost’ konstatacija... Ono se ne ogranica-
va na komentar o tome da li skup iskaza tacno odgovara ili opisuje ono $to mu je navodno cilj. Zapra-
vo, otkad se istrazivaCi usredsreduju na proces reprezentovanja postalo je o€ito da bavljenje tacnoscéu
odvodi na pogresan put. Proucavanje reprezentacije jeste, doslovce, prou¢avanje reprezentovanja pro-
dukcije, odnosno, konstrukcije... u narativnoj formi1°

9 0d maja 2016. godine u dnevnom listu Kurir uocljiva je rubrika pod imenom vesti, koja obuhvata sve
drustveno — politicke i ekonomske teme, odnosno, postojece rubrike drustvo, ekonomija i politika objedin-
jene su u tu novonastalu rubriku. lako se i dalje mogu uociti ove celine u samoj novini, Kurir ipak odustaje
od jasne sektorske podele.

10 L. Rolend, Masovne komunikacije, Clio, Beograd, 1998, 258-259.
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Grafikon 8 — Vecernje novosti
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Grafikon 10 — Alo!
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Grafikon 11 — Blic
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Grafikon 12 — Politika
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Grafikon 13 — Danas
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27



KVARTALNI MEDIJAMETAR Analiza Stampanih medija u Srbiji

Grafikon 14 — Kurir
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Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016

Ukoliko uporedimo broj selektovanih tekstova za period januar—mart (1924), april-jun (2106) i jul-sep-
tembar (2012) 2016. u odnosu na isti period 2015. godine, uocavamo porast broja tekstova od oko 41.5%
u prvom tromesecju 2016, u odnosu na isti period 2015. (1360), bez obzira na podjednak broj neradnih
dana (objavljen je trobroj za 31. decembar 2015. i 1. 2. januar 2016, dvobroji za 6. i 7. januar, kao i za 15.
i 16. februar 2016), porast od 25.88% u drugom kvartalu u odnosu na isti period 2015. (1673) i smanjenje
broja selektovanih tekstova za 7.95% u tre¢em tromesecju, u odnosu na isti period 2015. godine (2172).
To se moze tumaciti usloZznjavanjem unutarpolitickih odnosa, Sto je svakako izazvano odrzavanjem
izbora, odnosno predizbornim aktivnostima u prvom i izborima u drugom kvartalu 2016, kao i okonca-
vanjem izbornog procesa, odnosno formiranjem nove Vlade Srbije sredinom tre¢eg kvartala.
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REZULTATI ISTRAZIVANJA

Zastupljenost novinskih zanrova

U tre¢em tromesecju 2016. izvestaj je ponovo najzastupljenija novinska forma u tekstovima iz uzorka
u svih sedam analiziranih medija, medutim, broj izvestaja opada za oko 4.5% u odnosu na drugi kvartal
i sada iznosi 69.18%. Najvece ucesce izvestaja tradicionalno je uoceno u Informeru — 93.33%, dok je
ovoga puta najmanje ucesée tekstova u ovom zanru u Kuriru — 57.31%, gde je uoceno skoro za petinu
manje izvestaja nego u prethodnom kvartalu. Naredna forma prema zastupljenosti je ¢lanak, prisutan
u 12.28%, odnosno u 3.4% viSe napisa nego u proSlom periodu. Najvec¢e ucesce ¢clanka zabelezeno je
u Kuriru, 33.33%, dok dnevni list Informer nije objavio nijedan tekst u ovoj formi. Tre¢i prisutan Zanr je
intervju (7.46%), koji belezi gotovo identicno u¢esce kao i u proteklom tromesecju. Najvise tekstova u
ovoj formi objavio je Danas (52), dok ih je najmanje u Informeru (2 ili 0.95%). Sledeci Zanr prema uc¢escu
je komentar (6.31%), najprisutniji u Politici (11.18%), dok listovi Vecernje novosti i Alo! nisu objavljivali
napise u ovoj novinskoj formi. Zastupljenost vesti na naslovnicama i dalje je izuzetno mala, tako da
je samo 3.23% analiziranih tekstova napisano u ovoj formi — najvise u dnevnom listu Alo! (9.94%), a
najmanje u Vecernjim novostima (2 ili 0.63%). U analiziranim dnevnim novinama zabeleZena je jos i 31
reportaza, tako da ovaj Zanr Cini 1.54% svih tekstova iz uzorka (videti vie u tabelama 8, 9i 10). U odno-
su na prethodna dva kvartala, redosled zastupljenosti Zanrova i u tre¢em tromesecju je potpuno isti.

Tabela 8. — Pojedinacno ucesce Zanrova u izveStavanju sedam medija iz uzorka

Analiza Stampanih medija u Srbiji

Tabela 9. — Distribucija novinskih formi u tekstovima iz uzorka, prema medijima

novosti
206 98 143 196 296 258

izvestaj 195 1392
¢lanak 3 57 84 4 0 86 13 247
intervju 24 13 22 6 2 31 52 150
komentar 30 1 0 0 2 54 40 127
vest 12 2 2 17 10 5 17 65
reportaza 1 0 12 1 0 11 6 31
total 276 171 315 171 210 483 386 2012

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 10. — U¢esc¢e novinskih formi u tekstovima iz uzorka, prema medijima

novosti

izvestaj 1392 69.18
¢lanak 247 12.28
intervju 150 7.46
komentar 127 6.31
vest 65 3.23
reportaza 31 1.54
total 2012 100.00

izvestaj 74.64 57.31 61.90 83.63 93.33 61.28 66.93 69.18
¢lanak 1.09 33.33 26.67 2.34 0.00 17.81 3.36 12.28
intervju 8.70 7.60 6.98 3.51 0.95 6.42 13.44 7.46
komentar 10.87 0.58 0.00 0.00 0.95 11.18 10.34 6.31
vest 4.35 1.17 0.63 9.94 4.76 1.04 4.39 3.23
reportaza 0.36 0.00 3.81 0.58 0.00 2.28 1.55 1.54
total 100.00 100.00 100.00  100.00 100.00 | 100.00 | 100.00 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

lzvestaj

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Izvestaj je u analiziranim dnevnim novinama zastupljen na sledeéi nacin: u Informeru - 93.33% ili 196
tekstova su izvestaji, u dnevnom listu Alo! — 83.63% ili 143 teksta, Blicu — 74.64% (206), Danasu —
66.93% (258), Vecernjim novostima - 61.9% (195), Politici 61.28% (296) i Kuriru 57.31% (98). U listovima
Kurir, Blic, Alo! i Vecernje novosti beleZi se pad broja tekstova napisanih u ovom Zanru, i to od 19.45% u
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Kuriru do 3.79% u Blicu, dok je maniji rast broja izvestaja vidljiv u u dnevnim novinama Politika (6.38%),
Informer (2.03%) i Danas (1.21%).

U svim analiziranim dnevnim listovima prisutni su vrednosno obojeni' izvestaji, odnosno u tekstu je
uocljiv jasan stav novinara, a broj vrednosno opredeljenih tekstova u ovoj formi gotovo je identi¢an
kao i u pethodnom kvartalu (62.13% u drugom, naspram 62.43% u trecem tromesecju). Ucescée vred-
nosno obojenih izvestaja varira od 70.41% u Informeru do 18.22% u Danasu. Pozitivan ili negativan
vrednosni stav novinara vidljiv je u 26.01% tekstova pisanih u ovoj formi u Politici (oko 1% manje vred-
nosno konotiranih tekstova nego u prethodnom kvartalu), oko 32% napisa Blicu (za oko 5.5% manje),
36.36% u listu Alo! (oko 4% manje) i 59.18% u Kuriru (4.25% vise). Najve¢e odstupanje u odnosu na
prethodni kvartal, odnosno povecéanje broja vrednosno intoniranih tekstova za 11.26%, zabelezeno u
Vecernjim novostima (43.08%) (tabela 11).

Tabela 11. — Struktura izvestaja u odnosu na vrednosni kontekst u sedam medija iz uzorka

Vrednosni kontekst u odnosu na temu

m pozitivan neutralan negativan

broj % broj % broj %
Informer 22 11.22 58 29.59 116 59.18
Kurir 5 5.10 40 40.82 53 54.08
Vecernje novosti 18 9.23 111 56.92 66 33.85
Alo! 3 2.10 91 63.64 49 34.27
Blic 3 1.46 139 67.48 64 31.07
Politika 16 5.41 219 73.99 61 20.61
Danas 3 1.16 211 81.78 44 17.05
total 70 5.03 869 62.43 453 32.54

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

1 U analizi koju predstavljamo, nacine prezentovanja odredenih tema ili aktera u pojedina¢nim tekstovima iz naseg
uzorka kodirali smo na tri razli¢ita nacina, uzimajuci u obzir kako tekst, tako i opremu teksta (nadnasloyv, naslov i
podnaslov). Neutralnim prezentovanjem odredenih tema ili aktera oznacili smo one tekstove u kojima autori tekstova/
novinari ne zauzimaju vrednosni stav prema odredenom akteru ili temi, ve¢ nastoje da na relativno neutralan, odmeren
nacin, postujuci profesionalne standarde, prezentuju odredene ¢injenice koje su predmet teksta. Kao pozitivne oznacili
smo one interpretacije u kojima novinari nac¢inom prezentovanja odredenih tema ili aktera iskazuju jasne simpatije i
pozitivan odnos prema njima. Kao negativne oznacili smo one interpretacije u kojima novinari nac¢inom prezentovanja
odredenih tema ili aktera iskazuju jasnu antipatiju i negativan odnos prema njima.
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Ponovo vise od tri cetvrtine, odnosno oko 76% izvestaja u objavljenih u sedam medija iz uzorka nije
balansirano? (na primer, izvestaji sadrze izjavu samo jednog aktera, odnosno Citav tekst je zasnovan
na stavu jednog sagovornika ili stavovima razli¢itih sagovornika koji nastupaju sa istog stanovista).
NajviSe nebalasiranih izvestaja beleZi se u Informeru (96.94%), a slede Kurir (91.84%), Alo! (86.01%), Blic
(72.33%), Vecernje novosti (69.74%), Politika (68.92%) i Danas (63.95%) (tabela 12).

U odnosu na prethodni kvartal, zabelezen je gotovo isti ukupan rezultat, ali kada se sagledaju dnevne
novine pojedinaéno, najve¢a promena pristupa uocljiva je u dnevnom listu Danas, u kojem je prisutno
11.01% viSe nebalansiranih izvestaja. Vise necelovitih napisa uoc¢eno je i u Politici (5.03%), Alo! (3.99%)
i Informeru (1.07%), dok je pad broja tekstova koji nemaju balans primec¢en u Vecernjim novostima
(8.36%), Kuriru (3.93%) i Blicu (1.17%).

Tabela 12. — Balansiranost izvestaja u sedam medija iz uzorka

Izvestaj Balans

Informer 6 3.06 190 96.94
Kurir 8 8.16 90 91.84
Alo! 20 13.99 123 86.01
Blic 57 27.67 149 72.33
Vecernje novosti 59 30.26 136 69.74
Politika 92 31.08 204 68.92
Danas 93 36.05 165 63.95
total 335 24.07 1057 75.93

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

2 Balans predstavlja nacin na koji novinar pristupa temi. Balansiran tekst podrazumeva uravnotezen i objektivan prist-
up temi i sagovornicima i celovitost informacija.
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Ostale novinske forme

Najvece ucesce tekstova u formi ¢lanka (33.33% ili 57 napisa), u tre¢em kvatralu, zabeleZeno je kada
je u pitanju dnevni list Kurir, ali je najveéi broj ¢lanaka objavio dnevni list Politika (86 ili 17.81%). Slede
Vecernje novosti sa 84 (26.67%), Danas 13 (3.36%), listovi Alo! i Blic objavili su 4, odnosno 3, dok Inform-
er nije objavio nijedan ¢lanak (tabele 9 i 10). Pad uces$c¢a Clanaka beleZi se u Politici, Danasu, Blicu i
Informeru, dok je znatno vecéi broj tekstova u ovom Zanru objavljen u Kuriru® (oko 21% vise) i Vecernjim
novostima (oko 20% vise).

Vrednosni kontekst prisutan je u ve¢em obimu nego u proteklom kvartalu — 51.01% u tre¢em, naspram
44.39% u drugom tromesecju, a trend poveéanja vrednosno konotiranih tekstova u formi ¢lanka pri-
sutan je od pocetka 2016. godine. Kada pogledamo medije pojedinaéno, najmanje neutralno pred-
stavljenih tekstova u ovoj formi belezZi se u listovima Kurir, gde je ¢ak 42 ili 73.68% ¢lanaka vrednosno
obojeno i Vecernje novosti (44 ili 52.38%). U listu Politika 40.7% (35) ¢lanaka ima vrednosnu konotaciju,
dok je ve¢ina malobrojnih tekstova pisanih u ovom Zanru u Blicy, listu Alo! i Danasu neutralna* (tabela
13). Znacajniji porast broja vrednosno intoniranih ¢lanaka (za 14.28%) zabeleZen je u Vecernjim no-
vostima.

Tabela 13. — Struktura ¢lanaka u odnosu na vrednosni kontekst u sedam medija iz uzorka

Vrednosni kontekst u odnosu na temu

N O ) Y "
Kurir 1 1.75 15 26.32 41 71.93
Vecernje novosti 6 7.14 40 47.62 38 45.24
Politika 1 1.16 51 59.30 34 39.53
Danas 0 0.00 9 69.23 4 30.77
Alo! 0 0.00 3 75.00 1 25.00
Blic 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Total 8 3.24 121 48.99 118 47.77

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Najveéi broj tekstova napisanih u formi ¢lanka u tre¢em kvartalu nema balans - ¢ak 76.11%, $to se
posebno odnosi na dnevni list Kurir, gde je ¢ak 96.49% ili 55 tekstova pisanih u ovoj formi necelovito.
Balans nije prisutan ni u 71 ili 82.56% ¢lanaka u Politici, kao ni u 54 ili 64.29% ovih tekstova u Vecernjim
novostima. Nasuprot tome, vise od polovine ¢lanaka u Danasu (53.58%), odnosno 66.67% u Blicui 75%
u listu Alo! je balansirano (tabela 14).

3 Smanjenje ucesca izvestaja (za oko 20%) proprorcionalno je povecanju broja ¢lanaka u dnevnom listu Kurir.
4 U listovima Kurir, Politika i Danas nalazi su u potpunosti skladu sa rezultatima iz drugog kvartala 2016.
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Tabela 14. — Balansiranost ¢lanaka u sedam medija iz uzorka

vesi e | e
o

Kurir 2 3.51 55 96.49
Politika 15 17.44 7 82.56
Vecernje novosti 30 35.71 54 64.29
Danas 7 53.85 6 46.15
Blic 2 66.67 1 33.33
Alo! 3 75.00 1 25.00
Total 59 23.89 188 76.11

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Intervju je i u tre¢em kvartalu tre¢i Zanr prema zastupljenosti, prema ué¢es$éu najvise prisutan u Dana-
su (52 teksta ili 13.44%), Blicu 8.7% (24) i Kuriru 7.6% (13), a slede Vecernje novosti (6.98% - 22), Politika
(6.42% -31), Alo! (3.51% ili 6 intervjua) i Informer (0.95%), u kojem je objavljeno samo 2 teksta u ovoj
formi. Osim manjeg povecanja broja i uéesca intervjua u Vecernjim novostima, svi ostali nalazi su u
nivou rezultata iz prethodnog tromesecja.

Najveci broj intervjua — 121 ili 80.67% napisan je u neutralnom vrednosnom kontekstu, Sto se poseb-
no odnosi na medije u kojima je vise od 90% intervjua neutralno intonirano (Blic, Danas, Alo!i Informer).
Nesto viSe vrednosno (negativno) konotiranih tekstova u ovoj formi zabelezeno je u Kuriru (30.77%) i
Vecernjim novostima (22.73%), dok u Politici 51.62% intervjua ima jasan vrednosni kontekst (15 nega-
tivno i 1 pozitivno obojen) (tabela 15).
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Tabela 15. — Struktura intervjua u odnosu na vrednosni kontekst u sedam medija iz uzorka

Intervju Vrednosni k u odnosu na temu

I YV '

Politika 1 3.23 15 48.39 15 48.39
Kurir 0 0.00 9 69.23 4 30.77
Vecernje novosti 0 0.00 17 77.27 5 22.73
Blic 0 0.00 22 91.67 2 8.33
Danas 0 0.00 50 96.15 2 3.85
Alo! 0 0.00 6 100.00 0 0.00
Informer 0 0.00 2 100.00 0 0.00
Total 1 0.67 121 80.67 28 18.67

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Naredna forma prema uce$éu, komentar (kolumna, uvodnik) zastupljena je u 6.31% tekstova i to u
Politici (11.18% ili 54 teksta), Danasu - 40 tekstova ili 10.34% i Blicu — 30 tekstovaili 10.87%°. Komentari
nisu zabeleZeni u dnevnim novinama Vecernje novosti i Alo!, dok je Informer objavio 2, a Kurir samo
jedan komentar.

5 Broj komentara u Blicu je znatno uve¢an u odnosu na 7 komentara (2.75%) prisutnih u drugom kvartalu 2016.
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Vecéina komentara objavljenih u Blicu (60%) i Politici (61.11%) je neutralno, za razliku od Danasa, gde
je vrednosni kontekst odsutan u samo 20% tekstova pisanih u ovom zanru (15% je pozitivno, a 65%
negativno konotirano). Takode, svi malobrojni komentari objavljeni u Kuriru i Informeru su negativno
konotirani (tabela 16).

Tabela 16. — Struktura komentara u odnosu na vrednosni kontekst u sedam medija iz uzorka

Vrednosni kontekst u odnosu na temu

I B B ™

Kurir 0 0.00 0 0.00 1 100.00
Informer 0 0.00 0 0.00 2 100.00
Danas 6 15.00 8 20.00 26 65.00
Blic 1 3.33 18 60.00 11 36.67
Politika 3 5.56 33 61.11 18 33.33
Total 10 7.87 59 46.46 58 45.67

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

U treéem kvartalu 2016. vest je, iako predstavlja bazi¢nu novinsku formu, zastupljena u slicnom
obimu kao i u prethodnom kvartalu®, u izuzetno malom broju tekstova — 3.23% ili 65. Najvece ucesce
vesti beleZi se u dnevnim novinama Alo! 9.94% ili 17 tekstova, §to je u skladu sa uredivackom politi-
kom ovih novina. Isti broj tekstova (17) zabeleZen je u Danasu, s tim $to je ucesce vesti u ovom listu
4.39%. U Blicu je objavljeno 12 (4.35%), Informeru 10 (4.76%), u Politici 5 (1.04%), a u Kuriru i Vecernjim
novostima po dve vesti.

6 U drugom kvartalu 2016. u¢eSce vesti iznosilo je 3.04%.
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NajviSe vrednosno konotiranih vesti objavio je Informer (50%), sledi Alo! (35.29%), Blic (25%) i Danas
(17.65%), dok su sve vesti objavljene u Kuriru, Ve¢ernjim novostima i Politici neutralne (viSe informacija

u tabeli 17).

Tabela 17. — Struktura vesti u odnosu na vrednosni kontekst u sedam medija iz uzorka

Vrednosni kontekst u odnosu na temu
L bo

%o

% b

%

Informer 1 10.00 5 50.00 4 40.00
Alo! 1 5.88 11 64.71 5 29.41
Blic 0 0.00 9 75.00 3 25.00
Danas 0 0.00 14 82.35 3 17.65
Kurir 0 0.00 2 100.00 0 0.00
Vecernje novosti 0 0.00 2 100.00 0 0.00
Politika 0 0.00 5 100.00 0 0.00
Total 2 3.08 48 73.85 15 23.08

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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U tre¢em kvartalu balasirano je izuzetno malo tekstova napisanih u formi vesti — 18.46%, dok je ¢ak
81.54% necelovito. Najvise nebalansiranih vesti objavili su Kurir i Politika (100%), a slede Informer
(90%), Alo! (88.24%), Danas (76.47%) i Blic (75%), dok su, nasuprot tome, sve vesti objavljene u Vecern-
Jjim novostima celovite (tabela 18).

Tabela 18. — Balansiranost vesti u sedam medija iz uzorka

=

I

Kurir 0 0.00 2 100.00
Politika 0 0.00 5 100.00
Informer 1 10.00 9 90.00
Alo! 2 11.76 15 88.24
Danas 4 23.53 13 76.47
Blic 3 25.00 9 75.00
Vecernje novosti 2 100.00 0 0.00
Total 12 18.46 58 81.54

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
Reportaze ovoga puta ¢ine 1.54% svih tekstova iz uzorka, a ponovo su najviSe prisutne u Vecernjim

novostima (3.81% ili 12 tekstova), zatim u Politici (2.28% ili 11 tekstova) i Danasu (6 ili 1.55%). Blic i Alo!
objavili su po jednu reportazu, dok ova forma nije bila prisutna u Kuriru i Informeru.
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Povodi

Redosled pet najzastupljenijih povodautre¢emkvartalu2016. je potpunoistikao iudrugom tromesec-
ju. Teme koje se osmisljavaju u redakciji i dalje su najviSe prisutne u tekstovima na naslovnim stra-
nama medija iz uzorka i ¢ine 617 ili 30.67% svih napisa. Dogadaji inicirani od strane inostranog faktora
generisali su 17.4% ili 350 tekstova, dok je treéi prisutan povod izjave drugog relevantnog aktera za-
belezen u 296 ili 14.71% tekstova. Dogadaji inicirani od strane drugog relevantnog aktera su ponovo na
cetvrtom mestu prema zastupljenosti i kao povod su prisutni u 7.11% (143) napisa. Izjave premijera
Srbije Aleksandra Vucica su inicirale 86 ili 4.27% svih tekstova (tabela 19).”

Povod osmisljen u redakciji je u tre¢em kvartalu najzastupljeniji kada je tema teksta politicki Ziv-
ot u Srbiji (169 ili 27.39% tekstova osmisljenih u redakcijama), slede regionalni odnosi (77, odnosno
12.48%), teme u vezi sa medijima (34 — 5.51%), privredne teme (32-5.19%) i 4.21%ili 26 napisa u vezi sa
ubistvom pevacice Jelene Marjanovi¢ (videti viSe u tabeli 20). Od 617 tekstova nastalih u redakcijama,
262 ili 42.46% je u negativnhom ili pozitivnom vrednosnom kontekstu (tabela 21).

Tabela 19. — Distribucija povoda u sedam medija iz uzorka

broj pojvivria

tema osmisljena u redakciji 617 30.67
dogadaj iniciran od strane inostranog faktora 350 17.40
izjava drugog relevantnog aktera 296 14.71
dogadaj iniciran od strane drugog relevantnog aktera 143 7.11
izjava premijera RS 86 4.27

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

7 U tabelama je predstavljeno pet najzastupljenijih povoda.
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Tabela 20. — Povod osmisljen u redakciji — najéeSée teme i vrednosni konteksti u sedam medija iz

Vrednosni kontekst u odnosu na temu

uzorka

Povod osmisljen u redakci-
jiftema
_--

politicki Zivot u Srbiji 8 473 | 104 61.54 33.73

regionalni odnosi/saradnja

u regionu 7 3 3.90 28 36.36 46 59.74
mediji/sloboda medija 34 0 0.00 15 4412 19 55.88
privreda 32 0 0.00 15 46.88 17 53.13

ubistvo pevacice Jelene
Marijanovié 26 0 0.00 17 65.38 9 34.62

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 21. — Povod osmisljen u redakciji - vrednosni kontekst tekstova u svim medijima

broj 617 232 ‘

% 100.00 4.86 57.54 37.60 ‘

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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U dnevnom listu Vecernje novosti najvise povoda za pisanje tekstova dali su dogadaji inicirani od
strane inostranog faktora (59 tekstova — 18.73%), slede izjave drugih relevantnih aktera (48 ili 15.24%).
Tek na trecem mestu, prema uceséu, su teme osmisljene u redakciji (47 — 14.92%), Sto predstavlja
razliku u odnosu na prva dva kvartala, kada je ovaj povod bio najdominantniji u Vecernjim novostima.
Slede dogadaji u vezi sa drugim relevantnim akterima (35 ili 11.11%) i dogadaji inicirani od strane
Vlade Republike Srbije (17 ili 5.4%) (tabela 22). Redosled povoda u trecem tromesecju je veoma slican
redosledu koji je zabeleZen u prvom kvartalu 2016.

Tabela 22. - Distribucija povoda u listu Vecernje novosti

broj pojvivria

dogadaj iniciran od strane inostranog faktora 59 18.73
izjava drugog relevantnog aktera 48 15.24
tema osmisljena u redakciji a7 14.92
dogadaj iniciran od strane drugog relevantnog aktera 35 11.11
dogadaj iniciran od strane Vlade RS 17 5.40

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

List Blic u tre¢em periodu 2016. ponovo objavljuje najvise tekstova osmisljenih u redakciji 46.01% (127
napisa), $to predstavlja uvecanje prisustva ovog povoda za oko 12% u odnosu na prethodni kvartal.
Naredni povod su izjave drugog relevantnog aktera (36 ili 13.04% tekstova), a redosled ostalih povoda
je drugaciji u odnosu na prethodno tromesecje. Dogadaji inicirani od strane inostranog faktora su
treéi zastupljen povod (33 — 11.96%), a slede dogadaji inicirani od strane tuzilastva/suda (12 — 4.35%)
i dogadaji inicirani od strane drugog relevantnog aktera (11 — 3.99%).

Tabela 23. — Distribucija povoda u listu Blic

broj pojaijani

tema osmisljena u redakciji 127 46.01
izjava drugog relevantnog aktera 36 13.04
dogadaj iniciran od strane inostranog faktora 33 11.96
dogadaj iniciran od strane tuzilastva/suda 12 4.35
dogadaj iniciran od strane drugog relevantnog aktera 1 3.99

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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U Kuriru je prvi put u 2016. godini najzastupljeniji povod izjava drugog relevantnog aktera, prisutna u
54 ili 31.58% tekstova. Slede teme osmisljene u redakciji, €ije je u¢esée smanjeno za oko 10% u odno-
su na prethodni kvartal i iznosi 21.64% (37 napisa). Dogadaiji inicirani od strane inostranog faktora i
drugog relevantnog aktera su povod u jos$ 8.77% (15) i 7.6% (13) tekstova. Izjava premijera Srbije je peti
povod prema zastupljenosti sa uceséem od 5.85% (10 tekstova) (tabela 24).

Tabela 24. — Distribucija povoda u listu Kurir

broj pojavivan % usesca

izjava drugog relevantnog aktera 54 31.58
tema osmisljena u redakciji 37 21.64
dogadaj iniciran od strane inostranog faktora 15 8.77
dogadaj iniciran od strane drugog relevantnog aktera 13 7.60
izjava premijera RS 10 5.85

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

U dnevnom listu Alo! tekstovi osmisljeni u redakciji i ovoga puta imaju najvece ucesce (53.8% ili 92
napisa), §to je gotovo jednak nalaz kao i u prethodnom kvartalu. Izjava drugog relevantnog aktera
predstavlja povod u 11.7% (20) napisa, dok su dogadaji inicirani od strane inostranog faktora podstak-
linastanak 10.53% ili 18 tekstova. Naredni povodi se u potpunosti razlikuju u odnosu na protekli kvar-
tal, tako da su izjave predstavnika opozicije ¢etvrti povod (9 — 5.26%), a u po pet tekstova (po 2.92%)
povod su dogadaiji inicirani od strane tuzilastva/suda i izjava predstavnika Vlade Srbije (tabela 25).

Tabela 25. — Distribucija povoda u listu Alo!

broj pojavivaria

tema osmisljena u redakciji 92 53.80
izjava drugog relevantnog aktera 20 11.70
dogadaj iniciran od strane inostranog faktora 18 10.53
izjava predstavnika opozicije 9 5.26
dogadaj iniciran od strane tuzilastva/suda 5 2.92
izjava predstavnika Vlade RS 5 2.92

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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U dnevnim novinama Informer, najviSe tema se ponovo osmisljava u redakciji — 38.1% ili 80 teksto-
va, za oko 10% manje u odnosu na prethodni kvartal. Dogadaj inicirani od strane inostranog faktora
su znatno zastupljeniji povod su u odnosu na proteklo tromesecje, sa uées¢em od 31.9% (67), Sto
predstavlja uve¢anje prisustva ovog povoda za oko 20%. Izjava drugog relevantnog aktera inicirala
je 5.24% (17) tekstova, dok je dogadaj iniciran od strane drugog relevantnog aktera prisutan u 10 ili
4.76% tekstova. Izvestavanje drugog medija, izjava premijera Srbije i dogadaj iniciran od strane premi-
jera Srbije su peti povodi prema zastupljenosti sa 6 ili 2.86% tekstova (tabela 26), $to je predstavlja
promenu u odnosu na drugi kvartal.

Tabela 26. — Distribucija povoda u listu Informer

broj pojavivan

tema osmisljena u redakciji 80 38.10
dogadaj iniciran od strane inostranog faktora 67 31.90
izjava drugog relevantnog aktera 11 5.24
dogadaj iniciran od strane drugog relevantnog aktera 10 4.76
izveStavanje drugog medija 6 2.86
izjava premijera RS 6 2.86
dogadaj iniciran od strane premijera RS 6 2.86

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Raspored povoda u Politici je ponovo veoma sli¢an kao i u prethodnom tromesecju, s tim $to su ovo-
ga puta najceséi povod izjave drugog relevantnog aktera (21.53% ili 104 teksta), a slede dogadaji
inicirani od strane inostranog faktora (98 tekstova ili 20.29%). Teme osmisljene u redakciji i ovoga
puta su prisutne kao tre¢i povod u 77 ili 15.94% napisa, dok su dogadaji inicirani od strane drugog
relevantnog aktera Cetvrti povod sa 44 ili 9.11% napisa. lzjava premijera inicirala je 43 ili 8.9% svih
tekstova u Politici.

Tabela 27. — Distribucija povoda u listu Politika

broj pojvivria

izjava drugog relevantnog aktera 104 21.53
dogadaj iniciran od strane inostranog faktora 98 20.29
tema osmisljena u redakciji 7 15.94
dogadaj iniciran od strane drugog relevantnog aktera 44 9.11
izjava premijera RS 43 8.90

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tema osmisljena u redakciji, kao najprisutniji povod u dnevnim novinama Danas, zastupljena je u
40.67%% ili 157 tekstova. Dogadaji u vezi sa inostranim faktorom su na drugom mestu prema
ucestalosti sa 60 ili 15.54% tesktova, dok su dogadaji i izjave inicirani od strane drugih relevantnih
aktera povod u 26 (6.74%), odnosno 23 ili 5.96% tekstova. Za razliku od drugog tromesecja, umesto
izjava predstavnika opozicije, peti povod u tre¢em kvartalu je dogadaj iniciran od strane Vlade Srbije
(21 — 5.44%) (tabela 28). Distribucija ostalih povoda u dnevnom listu Danas je slicna kao i u prethod-
nom kvartalu, uz nesto izmenjen redosled.

Tabela 28. — Distribucija povoda u listu Danas

Danas broj pojavljivanja % ucesca

tema osmisljena u redakciji 157 40.67
dogadaj iniciran od strane inostranog faktora 60 15.54
dogadaj iniciran od strane drugog relevantnog aktera 26 6.74
izjava drugog relevantnog aktera 23 5.96
dogadaj iniciran od strane Vlade RS 21 5.44

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Izjave i dogadaji u vezi sa premijerom i predstavnicima Vlade Republike Srbije, u tre¢em kvartalu
2016. povod su za ukupno 11.12% ili 224 teksta (videti viSe u tabeli 29), Sto je za 3.29% viSe nego u
prethodnom tromesecju, ali je na nivou rezulatata iz prvog kvartala 2016.

Tabela 29. — Zastupljenost tekstova iniciranih izjavama i aktivhostima predsednika i predstavnika
Vlade Republike Srbije u sedam medija iz uzorka

broj ckstora

izjava premijera 86 4.27
dogadaj iniciran od strane Vlade 56 2.78
izjava predstavnika Vlade 54 2.68
dogadaj iniciran od strane premijera 28 1.39
Total 224 11.12

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Teme

Kako bi svaki tekst bio §to jasnije definisan, odabrani napisi koji ¢ine uzorak klasifikovani su u okviru
samo jedne teme, ali su uvek evidentirani i svi elemeti prisutni u tekstu. To nam je omogucilo jasniji
uvid u nacine izveStavanja i pristup medija odredenim temama i u prethodnim izdanjima Medijametra.
U svim dosadasnjim istrazivanjima izdvajali smo posebne teme od interesa, a u tre¢em kvartalu 2016.
posmatrali smo zavr$etak izbornog procesa kroz postupak formiranja Vlade Republike Srbije, odnos-
no dogadaje koje smo ovde klasifikovali kao temu izbori 2076. Tekstovi iz oblasti crne hronike, koji se
odnose na ubistvo pevacice Jelene Marjanovié ponovo su uvrsteni u uzorak, kao svojevrsna paradig-
ma stanja u srpskom novinarstvu koje odlikuju razliciti vidovi nepostovanja etickih principa izvesta-
vanja. Medutim, naslovne strane medija zauzimali su i drugi tekstovi koji su se odnosili na oblast
crne hronike, a koji nisu analizirani. Ipak, vazno je napomenuti da je ¢ak 10 naslovnica® bilo iskljucivo
posveéeno ubistvu u Zitistu, gde je stradalo pet osoba, i ubistvu devojéice u selu pored Zaje&ara.

Zastupljenost tema

U periodu april - jun 2016. politicke teme ponovo zauzimaju najviSe prostora na naslovnim stranama
dnevnih novina iz uzorka. Osim politickog Zivota u Srbiji, koji je zastupljen u 356 ili 17.69% svih tek-
stova, politicke teme Cine i aktivnosti Vlade Srbije, aktivnosti predsednika Vlade Srbije i aktivnosti pred-
sednika Srbije. Ove Cetiri teme prisutne su u ukupno 21.17% tekstova iz uzorka. Kada tome dodamo i
izbore 2016,° zastupljenost politicke tematike iznosi 25.25%, $to je pad za oko 9% u odnosu na drugi
kvartal 2016. Smanjenje interesovanja medija za politicke teme je oCekivano, s obzirom na zavrs$e-
tak izbornog procesa, koji je okon¢an formiranjem Vlade Srbije sredinom avgusta. Sa druge strane,
brojna desavanja i sukobi u regionu bili su veoma prisutni na naslovnicana analiziranih medija. Ova
tema bila je zastupljena u ¢ak 299 ili 14.86% ili skoro tri puta viSe tekstova u odnosu na prethodni
kvartal. NajviSe paznje medija zaokupili su odnosi sa Hrvatskom, gde je bilo re¢i o blokadi pregov-
ora za ulazak Srbije u EU od strane ove susedne zemlje,'® ukidanju presude protiv kardinala Alojzija
Stepinca, podizanju spomenika Miru Bare&iéu, osudenom za ubistvo ambasadora SFRJ u Svedskoj
Vladimira Rolovi¢a, godisnjici operacije Oluja, izjavama bivSeg premijera Hrvatske Zorana Milanovi¢a
i hap&enju ,hrvatskog $pijuna“ Cede Colovié¢a." Tokom septembra meseca, fokus je donekle pomeren
na Bosnu i Hercegovinu, odnosno na odrzavanje referenduma o Zakonu o Danu Republike Srpske. Re-
gionalna saradnja/odnosi u regionu su tako u svim medijima prva ili druga tema prema zastupljenosti.
Vecina medija iskazuje interesovanje za teme iz oblasti privrede, Sto je tre¢a tema prema prisutnosti u
tekstovima iz uzorka, sa u¢eséem od 5.82% (117 tekstova), zastupljena na istom nivou kao i u protek-
lom tromesecju. Naredna tema od interesa sedam analiziranih dnevnih novina su medunarodni odno-

8 Cetiri naslovne strane Kurira, po dve listova Alo! i Informer i po jedna Blica i Vecernjih novosti.
9 Vecina tekstova u okviru ove teme odnosi se na formiranje Vlade Srbije.

10 O otvaranju pregovora o poglavljima mediji su izvestavali i iz ugla dostizanja standarda za EU integracije i iz pers-
pektive regionalnih odnosa.

11 Mediji su uhapSenog penzionisanog oficira Vojske Srpske Krajine nazivali ,hrvatskim agentom” ili ,hrvatskim $pi-
junom”. O hapS$enju Colovi¢a, osim iz perspektive prac¢enja rada policije i pravosuda, pisano je i iz ugla regionalnih
odnosa.

48

Analiza Stampanih medija u Srbiji

si zastupljeniu 5.12% ili 103 teksta, a slede izbori 2016. i mediji/sloboda medija prisutni u 82 (4.08%) i 67
(3.33%) napisa. Pravosudne teme i teme iz oblasti kriminala zabelezene su u 63 (3.13%) i 54 (2.68%)
napisa, dok se jedan tekst manje (53 — 2.63%) odnosio na teme u vezi sa Kosovom. Na desetom mestu
prema prisutnosti nalaze se ¢ak tri teme — ekonomija, EU/politika EU i Rusija/odnos prema Rusiji, o koji-
ma su mediji pisali u po 48 ili 2.39% tekstova (tabela 30).

Ako se posmatra vrednosni kontekst svih 2.012 izabranih tekstova u tre¢em kvartalu 2016, vrednosno
je konotirano 38.87% napisa — 34.1% negativno i 4.77% pozitivno (tabela 31). Od svih pomenutih tema,
najviSe negativnih tekstova ponovo je napisano u vezi sa odnosima Beograda i PriStine (64.15%) i
regionalnim odnosima 60.87%, dok je o medijima pisano u negativnoj konotaciji u 50.75% tekstova.
Nesto vise od tre¢ine napisa negativne intonacije objavljeno je o politickom Zivotu u Srbiji i privredi,
dok je od 20% do 25% negativno konotiranih tekstova napisano o pravosudu, medunarodnim odnosi-
ma, EU/politici EU i ekonomiji. Najvi§e pozitivnih tekstova o pojedinacnoj temi napisano je o Rusiji- 12
ili 25% (tabela 30).

Tabela 30. — Distribucija tema i njihov vrednosni kontekst u sedam medija iz uzorka'

Tema ucestalost - pozitivan - neutralan - negativan -

politicki Zivot u Srbiji 17.69 212 59.55 133 37.36

regionalna saradnja/

odnosi u regionu 299 | 14.86 5 1.67 112 37.46 182 60.87
privreda 17 5.82 7 5.98 69 58.97 41 35.04
medunarodni odnosi 103 5.12 2 1.94 80 77.67 21 20.39
izbori 2016. 82 4.08 0 0.00 78 95.12 4 4.88
mediji/sloboda medija 67 3.33 0 0.00 33 49.25 34 50.75

pravosude, aktivnosti

pravosudnih organa 63 3.13 1 1.59 48 76.19 14 22.22

kriminal 54 2.68 1 1.85 42 77.78 11 20.37

Kosovo/odnosi Beo-

grada i Pristine 53 2.63 0 0.00 19 35.85 34 64.15

ekonomija 48 2.39 4 8.33 32 66.67 12 25.00

EU/politika Evropske

Unije 48 2.39 6 1250 32 66.67 10 20.83

Rusija/odnos prema

Rusiji 48 2.39 12 | 25.00 29 60.42 7 14.58

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

12 U svim tabelama predstavljeno je po deset najzastupljenijih tema.
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Tabela 31. — Vrednosni kontekst u odnosu na sve teme i svih sedam medija iz uzorka

Svi mediji - vrednosni kontekst broj tekstova %

pozitivan 96 477
neutralan 1230 61.13
negativan 686 34.10
Total 2012 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Kao $to je ve¢ navedeno, posebno smo analizirali temu izbori 2016, gde je sadrzan element formiranje
Vlade Srbije. Ovih tekstova bilo je srazmerno malo — 75.”* Medutim, ¢ak 96% ili 72 napisa bila su u
neutralnom kontekstu, dok su samo 3 teksta (2 u Danasu i jedan u Blicu) pisana u negativnoj konotaciji
(tabela 32)

Tabela 32. - Zastupljenost i vrednosni kontekst za temu izbori 2016. i element formiranje Vlade Srbije
u sedam medija iz uzorka

Tema/element: izbori Vrednosni kontekst u odnosu na temu

2016/formiranje Vlade
Srbije total pozitivan NEVHEIED negativan

Medij broj % broj % broj % broj %

Vecernje novosti 16 21.33 0 0.00 16 100.00 0 0.00
Politika 16 21.33 0 0.00 16 100.00 0 0.00
Blic 15 20.00 0 0.00 14 93.33 1 6.67
Alo! 8 10.67 0 0.00 8 100.00 0 0.00
Danas 8 10.67 0 0.00 6 75.00 2 25.00
Kurir 6 8.00 0 0.00 6 100.00 0 0.00
Informer 6 8.00 0 0.00 6 100.00 0 0.00
Total 75 100.00 0 0.00 72 96.00 3 4.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Ukoliko sagledamo stav medija prema spoljnoj politici Srbije, a posebno u odnosu na Rusiju i Ev-
ropsku uniju, ovoga puta su obe teme zastupljene podjednako, a beleZi se nesto veéi broj pozitivho
konotiranih tekstova u odnosu na EU (ukupno 6, i to 4 u Danasu i 2 u Politici) i negativno intoniranih
prema Rusiji, s tim $to je vecina tih tekstova objavljena u dnevnom listu Blic — 71.43% (5 od 7), dok
su preostala 2 negativno intonirana teksta objavljena u listu Alo!, mediju koji pripada istom izdavacu
kao i Blic (Ringier Axel Springer) (tabela 33, grafikon 15). Ostali mediji zadrzavaju slican pristup kao i
u ostalim kvartalima.

13 Od 82 teksta objavljena u okviru teme izbori 2016.
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Tabela 33. - Vrednosni kontekst i broj tekstova o temama Rusija/odnos prema Rusiji i EU/odnos prema

Evropskoj uniji, prema medijima

_ Vrednosni kontekst u odnosu na temu

broj %
Blic
Rusija/odnos prema 8 290 0 000 3| 37.50 5 62,50
Rusiji
EU/politika Evropske 1 036 0 000 11 100.00 0 000
Unije
Kurir
Rusija/odnos prema 7 409 2| 2857 5 7143 0 000
Rusiji
EU/politika Evropske 0 000 0 000 0 000 0 0.00
Unije
Vecernje novosti
Rusija/odnos prema 15 476 3 20.00 12| 80.00 0 0.0
Rusiji
EU/politika Evropske 8 254 0 000 5 6250 3 3750
Unije
Alo!
Rusija/odnos prema 3 175 0 000 1 3333 2| 6667
Rusiji
EU/politika Evropske 0 0.0 0 000 0 000 0 000
Unije
Informer
Rusija/odnos prema 1M 524 7 63.64 4 3636 0 0.0
Rusiji
EU/politika Evropske 3 143 0 000 0 0.00 3| 100.00
Unije
Politika
EU/politika Evropske 27 559 2 74 21 7778 4 1481
Unije
Rusija/odnos prema
2 041 0 000 2 100.00 0 000
Rusiji
Danas
EU/politika Evropske 9 233 4 4444 5 5556 0 0.00
Unije
Rusija/odnos prema 2 052 0 000 2 100.00 0 000
Rusiji
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Svi mediji

EU/politika Evropske 48 239 6 1250 32| 66.67 10 2083
Unije

Eﬂzgfmd"“prema 48 239 12| 25.00 29 | 60.42 7| 1458

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.prema

Grafikon 15. — Vrednosni kontekst u svim medijima iz uzorka prema temama Rusija/odnos prema
Rusiji i EU /politika Evropske unije

BO
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[ % Ruslja / odnos prema Rusljl
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o

pozitivan neutralan negativan

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Distribucija tema prema medijima

Blic

Najzastupljenija tema u dnevnom slitu Blic je politicki Zivot u Srbiji sa u¢es¢em od 21.38% ili 59 tek-
stova, od kojih je vise od 70% neutralnih. Naredna tema su regionalni odnosi sa 39 ili 14.13% tekstova,
Sto je izuzetno veliko povecéanje prisustva ove teme u odnosu na prethodni kvartal, kada su o regio-
nu objavljena samo cetiri teksta. Vise od polovine napisa (53.85%) je u negativhom kontekstu, dok
pozitivno konotiranih nema. Blic se bavio priviedom i ekonomijom u 22 (7.97%), odnosno 17 (6.16%)
napisa, koji su veé¢inom u neutralnom kontekstu. 1zbori 2016. i aktivnosti Vlade Srbije bili sutema u 15
(5.43% - 93.33% neutralnih) i 13 (4.71% - 23.08% negativno konotiranih) napisa. Kriminal i medunarod-
ni odnosi su bili prisutni u po 12 (4.35%), ve¢inom neutralno konotiranih napisa, dok su teme u vezi sa
Rusijom i dostizanje standarda za EU integracije bili zastupljeni u jos po 8 tekstova (2.9%). Kao §to je
ve¢ napomenuto, veéina tekstova u vezi sa Rusijom negativno je konotirana, dok su o EU integracija-
ma napisana 2 pozitivno intonirana teksta (viSe podataka u tabeli 34).
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U drugom kvartalu 2016. dnevne novine Blic 30.43% svih tekstova iz uzorka predstavljaju u pozitiv-
noj ili negativnoj vrednosnoj konotaciji (tabela 35), $to je za oko 5% manje tekstova sa vrednosnim
stavom u odnosu na prethodni kvartal.

Tabela 34. — Distribucija tema i njihov vrednosni kontekst u listu Blic

_ Vrednosni kontekst u odnosu na temu
| B | @ | postven | newaln | negativan |
_----

politicki Zivot u Srbiji 21.38 71.19 27.12
regionalna saradnja/ 39 1413 0 000 18 4615 21 53.85
odnosi u regionu
privreda 22 7.97 0 0.00 16 72.73 6 27.27
ekonomija 17 6.16 0 0.00 15 88.24 2 11.76
I1zbori 2016 15 5.43 0 0.00 14 93.33 1 6.67
aktivnosti Vlade RS 13 4.71 0 0.00 10 76.92 3 23.08
kriminal 12 4.35 0 0.00 12 100.00 0 0.00
medunarodni odnosi 12 4.35 0 0.00 11 91.67 1 8.33
Rusija/odnos prema

8 2.90 0 0.00 3 37.50 5 62.50
Rusiji
dostizanje zahteva/
standarda za EU 8 2.90 2 25.00 6 75.00 0 0.00
integraciju

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 35. — Vrednosni kontekst u odnosu na sve teme u listu Blic

Blic - vrednosni kontekst broj tekstova %

pozitivan 4 1.45
neutralan 192 69.57
negativan 80 28.98
Total 276 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Kurir

Politicki Zivot u Srbiji je tema koja dominira naslovnicama Kurira u tre¢em kvartalu, a prisutna je u
41.52% ili 71 tekstu, od kojih je veéina — 69.01% negativna. Regionalni odnosi zastupljeni su u 21 ili
12.28% tekstova. Cak 76.19% napisa je negativno, a zabeleZen je i jedan pozitivno konotiran tekst. Ub-
istvo Jelene Marjanovi¢ je tema koja je i dalje prisutna u Kuriru i ovoga puta zauzima 8.19% naslovnih
strana (14 tekstova), tacnije dvostruko viSe prostora od formiranja nove Vlade Srbije. U veéini napisa
(71.43%) njena porodica predstavljena je u negativnom tonu. U vecini (6) od 9 negativnih tekstova
pisano je o kriminalu, dok je u po 7 napisa bilo rec¢i o temama u vezi sa Rusijom i izborima. O obe teme
pisano je uglavhom u neutralnom kontekstu, ali su zabeleZena i dva pozitivho konotirana teksta o
Rusiji. Naredne zastupljene teme, pored zabave i estrade (6 — 3.51%), su medunarodni odnosi i Hag/
ratni zloCini, prisutni u 5 (2.92%), odnosno 4 teksta (2.34% - 75% negativnih), dok su deseta tema od in-
teresa Kosovo/odnosi Beograda i Pristine (1.75% - 100% negativno konotiranih) i dostizanje standarda
za EU integraciju (3 teksta — 1 pozitivan i 2 neutralna) (tabela 36).

U listu Kurir je vrednosno definisano 61.4% tekstova — 57.89% ima negativnu, a 3.51% pozitivhu
konotaciju (tabela 37), $to je u odnosu na drugi kvartal 2016. za oko 7.89% vise napisa u kojima je

uocljiv stav novinara, dok je razlika u odnosu na prvo tromesecje jos veca i iznosi oko 30%.

Tabela 36. — Distribucija tema i njihov vrednosni kontekst u listu Kurir

Vrednosni kontekst u odnosu na temu

Kurir total pozitivan neutralan negativan
b % b o % b %

politicki Zivot u Srbiji 71 41.52 0 0.00 22 30.99 49 69.01
regionalna saradnja/ 21 1228 1 476 4 1905 16 76.19
odnosi u regionu

ubistvo pevacice Jelene 14 819 0 0.0 4 2857 10 71.43
Marijanovi¢

kriminal 9 5.26 0 0.00 3 33.33 6 66.67
Rusija/odnos prema Rusiji 7 4.09 2 2857 5 71.43 0 0.00
izbori 2016. 7 4.09 0 0.00 7 100.00 0 0.00
zabava/estrada 6 3.51 1 16.67 3 50.00 2 33.33
medunarodni odnosi 5 2.92 0 0.00 5 100.00 0 0.00
Hag/ratni zloCini 4 2.34 0 0.00 1 25.00 3 75.00
Kosovo/odnosi Beograda 3 175 0 0.00 0 0.00 3 100.00
i PriStine

dostizanje zahteva/

standarda za EU 3 1.75 1 33.33 2 66.67 0 0.00
integraciju

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 37. — Vrednosni kontekst u odnosu na sve teme u listu Kurir

Kurir -vrednosni kontekst broj tekstova %

pozitivan 6 3.51
neutralan 66 38.60
negativan 99 57.89
Total 171 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Informer

Dnevne novine Informer najvecéi broj tekstova posvecuju regionalnim temama (39 ili 18.57%), a najveci
broj tih tekstova je negativno konotiran (84.62%). Priblizno jednako su zastupljene politicke teme (37
—17.62%), koje imaju jasan vrednosni tretman i to 10 (27.03%) tekstova je pozitivno i 23 (62.16%) nega-
tivno intonirano. Ta¢no polovina od 14 napisa u kojima je re¢ o medunarodnim odnosima je negativno,
dok su medijske teme prisutne u 12, ve¢inom negativnih tekstova. Drugaciji tretman imaju napisi u
vezi sa Rusijom, od kojih 7 ili 63.64% (od ukupno 11) ima jasnu pozitivhu konotaciju. Kriminalu i ub-
istvu Jelene Marjanovi¢ posveceno je 9 (4.29%), odnosno 8 (3.81%) tekstova, dok je o izborima 2016,
odnosno o formiranju Vlade Srbije pisano iskljucivo u neutralnom tonu. Od ostalih tema, Informer je
pisao u po 5 (2.38%) uglavhom negativno konotiranih tekstova o migrantskoj krizi, Haskom tribunalu
i ratnim zlo¢inima, dostizanju standarda za EU integracije, zabavi/estradi i Sjedinjenim Ameri¢kim
drzavama (tabela 38).

U odnosu na ostale medije iz uzorka, Informer i dalje ima najizrazeniji vrednosni sud - u ¢ak 69.05%

tekstova novinari su iskazali svoj stav. U negativhom vrednosnom kontekstu napisano je 58.1%, u
pozitivnom 10.95% tekstova (videti tabelu 39).
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Tabela 38. — Distribucija tema i njihov vrednosni kontekst u listu Informer Alo!

_ Vrednosni kontekst u odnosu na temu List Alo!, kao i ostale dnevne novine koje nemaju jasnu sektorsku podelu (Kurir, Informer), odlikuje
Informer neravnomerna distribucija tema. Ovaj medij najveci broj tekstova posveéuje politicCkom Zivotu u Srbije

_-------- (67 ili 35.67% napisa), od kojih je trecina negativna, a slede regionalni odnosi sa 15.2% ili 26 tekstova
Eig) I i) i) (53.85% negativnih). U listu Alo! takode je pisano o ubistvu pevacice Jelene Marjanovi¢ (15 — 8.77%),

regionalna saradnja/ 18.57 15.38 84.62 a njena porodica je u negativnom svetlu zastupljena u oko 47% tih tekstova. Po 8, uglavhom neu-
odnosi u regionu tralnih napisa, odnosilo se na kriminal i izbore 2016, dok je ¢ak 10 tema bilo prisutno u po tri do pet
politicki Zivot u Srbiji 37 17.62 10 27.03 4 10.81 23 62.16 tekstova na naslovnim stranama (tabela 40).
medunarodni odnosi 14 6.67 0 0.00 7 50.00 7 50.00
. Vrednosni kontekst u listu Alo! prisutan je u 35.09% tekstova u periodu jul — septembar 2016. (tabela
mediji/sloboda medija 12 571 0 0.00 1 8.33 11 91.67 L . o .
41), sto je oko 4% manje tekstova sa jasnim stavom u odnosu na drugi kvartal.
23:3?/ odnos prema 11 524 7 6364 4 3636 0 000
Tabela 40. — Distribucija tema i njihov vrednosni kontekst u dnevnom listu Alo!
kriminal 9 4.29 1 11.11 6 66.67 2| 2222

ubistvo pevacice 8 381 0 0.00 6 75.00 2 25.00 _ Vrednosni kontekst u odnosu na temu
Jelene Marijanovié¢ " )
izbori 2016. 7 3.33 0 0.00 7 100.00 0 0.00

bI‘OJ bI'OJ bI'OJ bI‘OJ

migranti/izbeglice 5 2.38 0 0.00 2 40.00 3 60.00

politicki Zivot u Srbiji 35.67 0.00 68.85 31.15
Hag/ratni zlocini 5 2.38 0 0.00 2 40.00 3 60.00 ional dnia/
o regionana saracnja 26 15.20 0 000 12 4615 14 5385
dostizanje zahteva/ odnosi u regionu
standarda za EU 5 2.38 1 20.00 0 0.00 4 80.00
integraciju ubls_t_vo pe_\{amce Jelene 15 8.77 0 0.00 8 53.33 7 26.67
Marijanovic¢
zabava/estrada 5 2.38 0 0.00 3 60.00 2 40.00
SAD/odnos prema SAD 5 238 0 000 0 0.00 5 100.00 kriminal 8| 468 0/ 000 7] 8750 1] 1250
izbori 2016. 8 4.68 0 0.00 8 100.00 0 0.00
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016. aktivnosti Vlade RS 5 2.92 0 0.00 3 60.00 2 40.00
terorizam i Islamska 5 2.92 0 000 2 40.00 3 60.00
drzava
aktivnosti premijera 4 2.34 1 25.00 3 75.00 0 0.00
Tabela 39. — Vrednosni kontekst u odnosu na sve teme u listu Informer medunarodni odnosi 4 2.34 0 0.00 4 100.00 0 0.00
vojska 3 1.75 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Informer -vrednosni kontekst % .
» Kosoto! odnosi Beograda 3 175 0 0.00 2 6667 1 3333
pozitivan 23 10.95 I Pristine
neutralan 65 30.95 Hag/ratni zloCini 3 1.75 0 0.00 3 100.00 0 0.00
negativan 122 58.10 pravosude,_ aktivnosti 3 175 0 0.00 2 66.67 1 33.33
pravosudnih organa
Total 210 100.00
Rusija/odnos prema Rusiji 3 1.75 0 0.00 1 33.33 2 66.67
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016. dostizanje zahteva/
standarda za EU 3 1.75 2 66.67 1 33.33 0 0.00
integraciju

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 41. - Vrednosni kontekst u odnosu na sve teme u listu Alo!

Alo! -vrednosni kontekst broj tekstova %

pozitivan 4 2.34
neutralan 111 64.91
negativan 56 32.75
Total 171 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Politika

Dnevni list Politika se u drugom kvartalu 2016. najviSe bavio regionalnim temama - u 60 tekstova
(12.42%), od kojih je vise od polovine (55%), negativno, dok je jedan tekst bio pozitivho konotiran. Dru-
ga tema prema zastupljenosti bili su medunarodni odnosi (46 ili 9.52% veé¢inom neutralnih tekstova),
dok je ta¢no polovina od 38 (7.87%) napisa o privredi imala negativan vrednosni kontekst (19), uz 2
pozitivno konotirana teksta, odnosno 5.26%. O aktivnostima pravosudnih organa pisano je u 28 (5.8%)
ve¢inom neutralnih tekstova, a slican pristup zabelezen je i kada su u pitanju bile teme u vezi sa o
politikom EU - 27 (5.59%) tekstova. Nasuprot tome, veéina (61.54%) od 26 (5.38%) napisa o odnosima
Beograda i Pristine bila je negativno intonirana. Politika je o politickom Zivotu i formiranju Vlade Sr-
bije pisala u 44 dominantno neutralna teksta, dok su ostale teme od interesa bile nauka, ekonomija i
mediji (viSe u tabeli 42)

Politika, u odnosu na ostale medije, u svih sedam kvartala objavljuje najveci broj tekstova koji ¢ine
uzorak (u tre¢em tromesecju 2016. - 483), a u ovom listu belezimo i najve¢u raznovrsnost tema. U
Politici je objavljeno 67.7% tekstova koji nemaju jasnu vrednosnu konotaciju, 4.55% pozitivnih i 27.74%
negativnih napisa (videti tabelu 43), Sto su veoma sli¢ni rezultati u odnosu na prethodna tromesecja.

58

Analiza Stampanih medija u Srbiji

Tabela 42. — Distribucija tema i njihov vrednosni kontekst u listu Politika

_ Vrednosni kontekst u odnosu na temu

oiika | ol | porvan | rnewlan | negavan |
bbb % o

regionalna saradnja/

odnosi u regionu 60 | 12.42 1 1.67 26 43.33 33 55.00
medunarodni odnosi 46 9.52 2 4.35 34 73.91 10 21.74
privreda 38 7.87 2 5.26 17 44.74 19 50.00

pravosude, aktivnosti
pravosudnih organa 28 5.80 1 3.57 25 89.29 2 7.14

EU/politika Evropske
unije 27 5.59 2 7.41 21 77.78 4 14.81

Kosovo/odnosi Beograda

i Pristine 26 5.38 0 0.00 10 38.46 16 61.54
politicki Zivot u Srbiji 23 4.76 0 0.00 20 86.96 3 13.04
izbori 2016. 21 4.35 0 0.00 20 95.24 1 4.76
nauka 16 3.31 3| 1875 7 43.75 6 37.50
ekonomija 15 3.1 0 0.00 10 66.67 5 33.33
mediji/sloboda medija 15 3.1 0 0.00 8 53.33 7 46.67

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 43. — Vrednosni kontekst u odnosu na sve teme u listu Politika

Politika -vrednosni kontekst broj tekstova )

pozitivan 22 4.55
neutralan 327 67.70
negativan 134 27.74
Total 483 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Vecernje novosti

Fokus Vecernjih novosti u treéem kvartalu je na regionalnim odnosima, tako da taj list 74 ili 23.49%
svih napisanih tekstova posvecuje ovoj temi. Kao i u svim prethodnim kvartalima, najveéi broj napisa
povecenih regionu je negativno konotiran (79.73%), uz dva pozitivno intonirana teksta. Politicki zivot
u Srbiji i formiranje Vlade Srbije, bili su tema u 19 (6.03%), odnosno 16 (5.08%), uglavnom neutralnih
tekstova. Naredne teme prema zastupljenosti su privreda i Rusija/odnos prema Rusiji, prisutne u
po 15 tekstova. U odnosu na teme u vezi sa Rusijom, Vecernje novosti zauzimaju neutralan (80%) ili
pozitivan (20%) stav, dok je o privredi napisano 26.67% pozitivnih i 20% negativnih tekstova. Odnosi
Beograda i Pristine su tema o kojoj ovaj medij uvek zauzima dominantno negativan stav, tako da je,
ovoga puta, cak 90.91% od 11 (3.49%) napisanih tekstova o toj temi negativno. Isti broj napisa odnosi
se i na kriminal (81.82% neutralnih), dok je po 10 (3.17%) tekstova posve¢eno ekonomiji i migrantskoj
krizi. Po 9 (2.86%) napisa odnosi se na teme u vezi sa vojskom, Haskim tribunalom i medunarodnim
odnosima (viSe u tabeli 44)

Nesto viSe od polovine tekstova u Vecernjim novostima napisano je u neutralnom vrednosnom kon-
tekstu (55.56%). Pozitivno je konotirano 8.57%, dok negativan vrednosni kontekst ima 35.87% napisa.
(tabela 45). U odnosu na prethodno izdanje Medijametra, uoCava se dodatni porast uces¢a vrednosno
konotiranih tekstova u ovom dnevnom listu od 14.38%.

Tabela 44. — Vrednosni kontekst prema temama u dnevnom listu Vecernje novosti

_ Vrednosni kontekst u odnosu na temu

T« Low ] % ] s o] % ]

regionalna saradnja/odnosiu | 7, 9349 2 270 13 1757 59|  79.73
regionu

politicki Zivot u Srbij 19 603 0 000 17 8947 2 1053
izbori 2016. 16 508 0 000 16 100.00 0 0.00
privreda 15 476 4 2667 8 5333 3 2000
Rusija/odnos prema Rusiji 15 4.76 3 20.00 12 80.00 0 0.00
g‘r’lzz‘r’]‘;/ odnosi Beograda i M 349 0 000 1 909 10 9091
kriminal 1 349 0 000 9 81.82 2 1818
ekonomija 10 317 3| 3000 4 40.00 3 3000
migranti/izbeglice 10 317 0 000 7 70.00 3 3000
vojska 9 286 4 4444 4 4444 1 .11
Hag/ratni zloGini 9 286 0 000 6 6667 3 3333
medunarodni odnosi 9 2.86 0 0.00 8 88.89 1 11.11

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 45. — Vrednosni kontekst u odnosu na sve teme u listu Vecernje novosti

Vecernje novosti -vrednosni kontekst broj tekstova )

pozitivan 27 8.57
neutralan 175 55.56
negativan 113 35.87
Total 315 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Danas

U dnevnom listu Danas dominiraju politicke teme, prisutne u 86 ili 22.28% tekstova, od kojih je oko
jedna cetvrtina negativno konotirana. Regionalni odnosiinicirali su nastanak 40 (10.36%) tekstova, ali
je, zarazliku od svih ostalih medija vrednosni kontekst u vecini tekstova neutralan (82.5%). Privredne
teme zastupljene su u oko 10% (39) tekstova, od kojih je tre¢ina negativna, dok je o medijima bilo reci
u 28 (7.25%) napisa (35.71% negativnih). Aktivnosti Vlade Srbije predstavjlene su u 17 (4.4%) napisa
(29.41% negativnih). O temama iz oblasti pravosuda napisano je 16, dok je 13 tekstova bilo posveceno
medunarodnim odnosima. Dostizanje standarda za EU integracije i obrazovanje bili su tema u 12,
odnosno 11 napisa, dok je po 9 tekstova posvec¢eno EU/politici EU, kulturi i nauci. Od navednih tema,
najvise pozitivno vrednosno konotiranih tekstova napisano je o Evropskoj uniji 44.44% (tabela 46).

U dnevnom listu Danas belezimo najvece uc¢esée neutralno konotiranih tekstova — 76.17%, od ¢ega 10
ili 2.59% pozitivnih i 21.24% negativnih (tabela 47).
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Tabela 46. — Vrednosni kontekst prema temama u dnevnom listu Danas Balans

_ Vrednosni kontekst u odnosu na temu Kada uzmemo u obzir sve tekstove iz uzorka za period jul - septembar 2016, moze se primetiti da
“_ vec¢ina zastupljenih tema nije tretirana na celovit nacin, o cemu govori podatak da je balans prisutan

_-- u samo 20.43% svih napisa. Najmanje balansiranih tekstova zabelezeno je u listu Informer 3.33% ili 7
o) od 210 napisa, a sli¢an rezultat uocljiv je i kada je u pitanju Kurir, gde je balansirano 5.85% ili 10 od 171

politicki zivot u Srbiji 86| 22.28 0] 0.00 75.58 24.42 teksta. Sledi Alo! sa 85.38%, Politika sa 77.85% i Blic sa 77.54% nebalansiranih tekstova. U Danasu je
regionalna saradnja/odnosi u regionu 40 | 10.36 1, 250 33| 8250 6 15.00 celovito 27.98% tekstova, dok je u Vecernjim novostima balansirano 29.21% napisa. U ova dva medija
privreda 39 10.10 0ol 000 26 6667 13 33.33 jeuocenainajveca razlika u odnosu na drugi kvartal, gde je u Danasu bilo 7.59% viSe balansiranih, au
- Vecernjim novostima 5.8% viSe necelovitih tekstova (tabela 48).
mediji/sloboda medija 28| 7.25 0| 0.00 18| 64.29 10 35.71
aktivnosti Vlade RS 17 4.40 0| 000 12| 7059 5 2941 lako vrednosni kontekst nije izrazen u 63.13% svih tekstova, u sagledavanju realne slike medija iz
i i i uzorka svakako treba uzeti u obzir i ¢injenicu da velika veéina tekstova sa naslovnica koje smo anali-
pravosude, aktivnosti pravosudnih 16 415 0o 000 12 75.00 4 2500 zorka > 1€ . ) . : " . . )
organa zirali nije celovito i da takav, jednostran pristup oslikava opste stanje u srpskim medijima.
medunarodni odnosi 13 3.37 0 000, 11 84.62 2 15.38
dostizanje zahteva/standarda za EU 2| 311 ol 000! 12! 10000 . 0.00 Balansirni tekstovi, najzad, nuzno pokazuju odredeni stepen uzdrzanosti §to, oCigledno, ne predstavl-
integraciju : : : : ja narocito rasirenu pojavu u srpskom novinarstvu. Opredeljivanje, koje je ponekad veoma strasno,
obrazovanje 1 285 o 000 10 9091 1 9.09 privlaci publiku ali smanjuje ozbiljnost. Rec je o brzini reakcije, a ne o detaljnom i racionalnom infor-
misanju koje zahteva istrazivanje, veci broj sagovornika i pouzdanih i proverljivih podataka, uz dos-
EU/politika Evropske unije 9| 233 4| 44.44 5 55.56 0 0.00 . . " R L L
tupne izvore informacija. Na taj nacin se u kratkom vremenu stice tiraz i popularnost, ali ne i ugled.
kultura 9 2.33 0| 0.00 8| 88.89 1 11.11
nauka 9| 233 0 0.00 7 77.78 2 2299 Tabela 48. - Balans u odnosu na sve teme i svih sedam medija iz uzorka

vor: Itrazivanje Medjametr ul - septembar 2016 I A T —
_-

Tabela 47. - Vrednosni kontekst u odnosu na sve teme u listu Danas
Informer 3.33 96.67
* ur 10 LA AL
pozitivan 10 259 Alo! 25 14.62 146 85.38
neutralan 204 76.17 Politika 107 22.15 376 77.85
negativan 82 2124 Blic 62 22.46 214 77.54
Total 386 100.00 Danas 108 27.98 278 72.02
Vecernje novosti 92 29.21 223 70.79
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016. Total M 2043 1601 79 57

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Akteri

Mediji u Srbiji se, bar sudeéi prema analizi empirijskog materijala prikupljenog sa naslovnica, pretez-
no bave politickim dogadajima unutar Srbije. Cak 47.60% od ukupnog broja aktera o kojima govore
selektovani tekstovi sa naslovnica ¢ine (individualni i kolektivni) politicki akteri koji zauzimaju ra-
zlicite pozicije unutar politiCkog Zivota Srbije (videti tabelu 49 i tabele 50, 55, 60, 61 i 62, koje gov-
ore o distribuciji u¢estalosti pojavljivanja pojedinih individualnih i tabele 63, 64, 65 i 66, koje govo-
re o distribuciji uCestalosti pojavljivanja kolektivnih domacih politickih aktera). Ukoliko ovom broju
pridruzimo i tekstove koji govore o inostranim politickim akterima, procenat uces¢a politickih aktera
u ukupnom broju aktera na naslovnicama raste do 74.56%. Druga grupa po ucestalosti pojavljivanja
su razliiti drustveni akteri koji ¢ine 16.40% naseg uzorka. Privredni i ekonomski akteri su protagonis-
ti tekstova sa naslovnica tek u 4.61% slucajeva (videti tabelu 49).

Tabela 49. — Ukupna distribucija aktera koji se pojavljuju u tekstovima koji su usli u uzorak istrazivan-
ja (izrazena u apsolutnim brojevima)

Individualni 4111
Unutrasnji 5276
Kolektivni 1165
Politicki akteri 8264
Individualni 2465
Inostrani 2988
Kolektivni 523
Individualni 223
Unutrasnji 467
Kolektivni 244
Privredni/ekonomski akteri 512
Individualni 15
Inostrani 45
Kolektivni 30
Individualni 1555
Unutrasnji 1762
Kolektivni 207
Drugi drustveni akteri 1818
Individualni 52
Inostrani 56
Kolektivni 4
Neimenovani izvor 489
Total 11083

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Utabelama50, 55, 60-64 data je distribucija ucestalosti pojavljivanja pojedinih individualnih politickih
aktera koji delaju unutar politicke scene drustva Srbije. Individualni politicki akteri — ¢lanovi i ¢lanice
Vlade Srbije' (48.82%), akteri politickih stranaka pozicije (11.01%) i akteri iz redova stranaka opozicije

14 Polovinom tre¢eg kvartala, Vladu Republike Srbije u tehnickom mandatu zamenila je novoizabrana Vlada. U tabeli se
nalaze imena i starih i novih ministara i upravo je iz tog razloga prisutno vise pojavljivanja predstavnika ove grupacije
aktera, nego $to je to bio slu¢aj u prethodnim izdanjima Mediametra.
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(19.26%) znacajno su prisutniji na naslovnicama (79.09%) u odnosu na 6.71% predstavnika drZavnih
agencija i institucija, 2.11% predstavnika vojske i policije, 9.87% onih koji ne pripadaju ni aktuelnoj
vladi Srbije, niti strankama pozicije i/ili opozicije i 0.97% predstavnika lokalnih vlasti.

Tabela 50. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih politickih aktera
iz Vlade Republike Srbije (stari i novi saziv) i predsednika Republike Srbije

Vlada Srbije - stari
pozitivan neutralan negativan
i novi saziv

Aleksandar Vuci¢ 31.39 3.02 92.54 4.44
Ivica Dagi¢ 240 11.96 0 0.00 219 | 91.25 21 875
Tomislav Nikoli¢ 198 9.87 0 0.0 181 91.41 17 859
gfeagj:;:vié 103 5.13 0 0.00 100 | 97.09 3 2091
Aleksandar Vulin | 102 5.08 0 000 9% 94.12 6 588
Zorana Mihajlovi¢ | 88 4.38 0 000 73 8295 15 17.05
Rasim Ljaji¢ 67 3.34 0 0.0 66 98.51 1 149
Nikola Selakovi¢ 49 2.44 0 0.0 49 | 100.00 0 0.00
Ana Brnabi¢ 48 2.39 0 000 48 | 100.00 0 0.00
Mladen Sarcevié 46 2.29 2 4.35 44 | 95.65 0 0.00
Goran Knezevié 39 1.94 0 0.0 37 | 94.87 2 513
Aleksandar Anti¢ 38 1.89 0 0.0 36 94.74 2 526
S':}‘;irfsv?é“kié 38 1.89 0 0.0 37 | 97.37 1 263
jgﬂ;?;ti " 37 1.84 0 000 37 | 100.00 0 000
Egad’;:f]':\)’ié 32 1.59 0 0.0 32 | 100.00 0 0.00
Vanja Udoviti¢ 29 1.44 0 0.0 29 | 100.00 0 0.00
Zoran Pordevi¢ 29 1.44 0 0.00 28 96.55 1 345
Ivan Tasovac 28 1.40 0 0.00 19| 67.86 9 32.14
Dusan Vujovi¢ 24 1.20 0 0.00 23 | 95.83 1 417
x!ffoasgvljevié 24 1.20 0 0.0 22 91.67 2 833
Kori Udoviéki 20 1.00 0 0.00 19 95.00 1 500
Srdjan Verbi¢ 19 0.95 0 000 17| 89.47 2| 1053
Zlatibor Lon&ar 19 0.95 0 0.00 18 94.74 1 526
Milan Krkobabi¢ 19 0.95 0 0.0 18 94.74 1 526
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Zeljko Serti¢ 16 0.80 0 0.00 16 | 100.00 0 0.00
Velimir lli¢ 16 0.80 0 0.00 15| 93.75 1 6.25
Snezana
Bogosavljevié 9 0.45 0 0.00 9 | 100.00 0 0.00
Boskovié
Total 2007 100.00 21 1.05 1871 | 93.22 115 5.73

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Kao i u prethodnom tromesecju, najzastupljeniji akter na naslovnim stranicama dnevnih novina u
Srbiji bio je premijer Aleksandar Vuci¢, o kojem mediji iz naseg uzorka izvestavaju pretezno neutralno
(u92.54% slucajeva). O njemu je napisano jos i 3.02% (19) pozitivnih i 4.44% (28) tekstova sa negativ-
nom konotacijom. Premijer se kao protagonista tekstova na naslovnicama pojavljuje 630 puta, $to je
znacajno vise od prvog sledeéeg rangiranog aktera, ministra inostranih poslova lvice Daciéa, koji je
prisutan u 240 tekstova. Najvecu frekvenciju pojavljivanja Aleksandra Vucica, izrazenu u apsolutnim
brojevima, belezimo u dnevnim listovima Danas (141), Politika (121) i potom u Vecernjim novostima
(110). IzraZeno u relativnim brojevima procentualnog ucesca tekstova u kojima se on pojavljuje kao
akter, a u odnosu na ukupan broj selektovanih tekstova iz istih pojedinaénih novina, vidimo da je on
kao akter najzastupljeniji u Danasu (36.53%), a potom u Blicu (35.51%), Vecernjim novostima (34.92%) i
Kuriru (30.99%). Najmanje uces$ce tekstova u kojima je akter predsednik Vlade Srbije, belezimo listovi-
ma Politika (25.05%), Informer (27.62%) i Alo! (28.65%) (videti tabelu 52).

Kada je re¢ o vrednosnom kontekstu, najvece ucesce, kao i broj negativnih tekstova ponovo je pri-
sutan u Blicu (14.29% ili 14 tekstova) i Danasu (9.93% ili 14 napisa). NajviSe pozitivno konotiranih
tekstova zabeleZeno je u listu Alo! — 12.24% ili 6 tekstova, a slede Blic (5), Vecernje novosti (3), Informer
(2) i Kurir (2) (vise informacija u tabeli 51).

Tabela 51. — Aleksandar Vuc¢ié¢: Vrednosti kontekst u odnosu na medij

Alksander Vi
e
7

Blic 5 5.10 9 80.61 14| 14.29 98 15.56
Kurir 2 3.77 51 96.23 0 0.00 | 53 8.41
Vecernje novosti 3 2.73 107 97.27 0 0.00 | 110 17.46
Alo! 6| 1224 43 87.76 0 0.00 49 7.78
Informer 2 3.45 56 96.55 0 0.00 58 9.21
Politika 1 0.83 120 99.17 0 0.00 | 121 19.21
Danas 0 0.00 127 90.07 14 9.93 | 141 22.38
Total 19 3.02| 583 92.54 | 28 4.44 | 630 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Analiza Stampanih medija u Srbiji

Tabela 52. — Broj pojavljivanja Aleksandra Vuci¢a u odnosu na ukupan broj tekstova u pojedinim

dnevnim novinama

medijima tekstova ukupan broj tekstova

Danas 141 386 36.53
Blic 98 276 35.51
Vecernje novosti 110 315 34.92
Kurir 53 171 30.99
Alo! 49 171 28.65
Informer 58 210 27.62
Politika 121 483 25.05
Total 630 2012 31.31

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Predsednik Republike Srbije Tomislav Nikoli¢, koji je protagonist u 198 (9.87%) analiziranih tekstova
treci je prema ucestalosti pojavljivanja medu individualnim politickim akterima sa politicke scene
Srbije (videti tabelu 50).

Najveci broj tekstova u kojima je akter predsednik Srbije, objavio je dnevni list Vecernje novosti (46),
ali najveée ucescée u odnosu na ukupan broj tekstova u mediju ima Kurir — 19.88% (tabela 53). Najvse
negativno konotiranih tekstova o Tomislavu Nikoli¢u beleZzimo u dnevnim listovima Blic (8) i Kurir (4),
$to je ucesce od 34.78% (Blic), odnosno 11.76% (Kurir). U ovom kvartalu nije napisan niti jedan pozi-
tivan tekst o aktuelnom predsedniku Srbije (videti tabelu 54).

Ostali akteri iz ove grupacije su u viSe od 90% tekstova predstavljeni u neutralnom vrednosnom kon-
tekstu. Pored predsednika i premijera, nesto veci broj negativho konotiranih tekstova zabelezen je
i kod ministra spoljnih poslova Ivice Daci¢a — 21'® i ministarke za gradevinu, saobrac¢aj i infrastrukturu
Zorane Mihajlovi¢ (15 negativno konotiranih tekstova). Najvece procentualno uc¢escée negativno konoti-
ranih tekstova belezimo kod ministra kulture u tehnickoj vladi Ivana Tasovca — 32.14% (tabela 50).

15 U odnosu na 35 negativno konotiranih tekstova u prethodnom kvartalu.
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Tabela 53. — Broj pojavljivanja Tomislava Nikoli¢a u odnosu na ukupan broj tekstova u pojedinim
dnevnim novinama

Tomislav Nikoli¢ prema oiavliivania ukupan broj % ucesca u odnosu na
medijima [l el tekstova ukupan broj tekstova

Analiza Stampanih medija u Srbiji

jan Pajti¢, Vojislav Seselj i Boris Tadi¢, sa 11.62%, 11.36% i 9.34% uceséa. Najvise negativnih tekstova
napisano je o Vojislavu Se&elju (16), Bojanu Pajtiéu (15) i Cedomiru Jovanoviéu (13). O predstavnicima
opozicije je napisano 6 (0.76%) pozitivno konotiranih tekstova tokom trec¢eg tromesecja 2016. godine,
izmedu ostalog, dva o Draganu Sutanovcu, i po jedan tekst o Zoranu Zivkoviéu, Balsi Bozoviéu i Bran-
islavu Lecicu (videti tabelu 55).

Kurir 171 19.88
Vecernje novosti 46 315 14.60
Danas 34 386 8.81 Tabela 55. — Distribucija uCestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih politickih aktera
Blic 23 276 8.33 iz opozicije
Politika 36 483 7.45
Informer 15 210 7.14 et broj pozitivan neutralan negativan
individualno
1
Alo! 10 L 585 Bojan Pajti¢ 11.62 0 0.00 83.70 16.30
Total 198 2012 9.84 .. .
SL : Vojislav Seselj 9 11.36 0 0.0 74 82.22 16 17.78
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
Boris Tadi¢ 74 9.34 0 0.00 70 | 94.59 4 5.41
Cedomir Jovanovié 65 8.21 0 0.00 52 | 80.00 13| 20.00
Dragan Sutanovac 43 5.43 2 4.65 37 | 86.05 4 9.30
Tabela 54. — Tomislav Nikoli¢: Vrednosti kontekst u odnosu na medij . ..
Sasa Radulovié 34 4.29 0 0.00 27 | 79.41 7| 20.59
Tomislav Nikolc SendsRefloviclvic | 92| 40| 0| 00| 28] 780} 4} 1250
Blic 0 0.00 15 65.22 8 3478 23 11.62 Nenad Canak 24 3.03 0 0.00 20 | 83.33 4 16.67
Kurir 0 0.00 30 88.24 4 11.76 34 1717 Zoran Zivkovi¢ 21 2.65 1 4.76 15| 71.43 5 23.81
Vedernje novosti 0 000 26 100.00 0 000 46 23.93 Bal$a Bozovi¢ 16 2.02 1 6.25 13| 81.25 2| 1250
Alo! 0 000 8 80.00 2 20.00 10 5.05 Zoran Lutovac 16 2.02 0 0.00 16 | 100.00 0 0.00
Informer 0 0.00 15 100.00 0 0.00 15 758 Dborde Vukadinovié¢ 13 1.64 0 0.00 11 84.62 2 15.38
Politika 0 000 36 10000 O 000 36 1818 Radoslav Milojcic¢
Kena 12 1.52 0 0.00 8| 66.67 4 33.33
Danas 0| 0.00 31 91.18 3 882 34 1717 . .
Srboljub Anti¢ 12 1.52 0 0.00 12 | 100.00 0 0.00
Total 0 0.00 181 91.41 17 8.59 198 100.00 ] .
Sulejman Ugljanin 12 1.52 0 0.00 8| 66.67 4| 3333
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016. Goran Jesié¢ 11 1.39 0 0.00 11 | 100.00 0 0.00
Vjerica Radeta 11 1.39 0 0.00 11 | 100.00 0 0.00
Amir Bislimi 9 1.14 0 0.00 T T7.78 2 22.22
Nakon burne predizborne kampanje i izbora, u treé¢em kvartalu 2016. godine broj pojavljivanja aktera Aleksandra Jerkov 8 1.01 0 0.00 7 87.50 1 12.50
iz opozicije ponovo se vraca na frekvencije koje smo belezili tokom 2015. godine. U odnosu na pos- Jelena Balasevié 8 1.01 0 0.00 6| 75.00 2 2500
lednji kvartal protekle godine, broj pojavljivanja aktera iz opozicije u prvom i drugom tromesecju 2016. L
Lo . . . . Dragan Marsic¢anin 7 0.88 0 0.00 5| 71.43 2 28.57
je bio dvostruko veci (1428 u prvom i 1552 u drugom tromesecju 2016, u odnosu na 762 u poslednjem
tromesegju 2015). U treéem kvartalu 2016. godine belezimo 792 pojavljivanja, §to je uobicajena zas- Marko Burisi¢ 7 0.88 0] 000 7100.00 0 0.00

tupljenost ove vrste aktera na naslovnicama. | u ovom kvartalu najzastupljeniji opozicioni lideri su Bo-
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Takode, u tabeli 58 prikazano je i u kojem vrednosnom kontekstu su tretirani akteri, ukoliko su samo
spomenuti u tekstu. Tako mozemo videti da je kod tri najzastupljenija aktera iz ove grupacije vred-
nosni kontekst prisutan u tekstovima u kojima su samo spomenuti. Tako je Aleksandar Vuéi¢ samo
spomenut u 17 od ukupno 28 negativno i 9 od ukupno 19 pozitivno intonirana teksta, Tomislav Nikoli¢
je samo spomenut u 14 od ukupno 17 negativnih napisa, a Ivica Daci¢ u 11 od ukupno 21 negativnog
napisa (videti tabele 50 i 58).

Kod tri najprisutnija opoziciona lidera ponovo belezimo veoma razlic¢itu vrstu zastupljenosti — izjave
Bojana Pajti¢a i Vojislava Seselja zabeleZene su u 63.04% (Pajti¢) i 77.78% (Se&elj), Boris Tadi¢ je
citiran ili parafraziran u samo 27.03% tekstova. Vrednosna struktura tekstova u kojima su oni samo
spomenuti je kod Borisa Tadi¢a 1 od 4 negativna napisa, Bojana Pajti¢a 6 od 15, dok je Vojislav Segelj
samo spomenut u jednom od ukupno 16 negativno konotiranih tekstova o njemu (tabele 50, 57 i 59).

Tabela 56. — Vrsta zastupljenosti aktera iz Vlade Srbije i predsednika Republike Srbije u tekstovima

Branislav Leci¢ 6 0.76 1| 16.67 5| 83.33 0 0.00
Dragoljub Miéunovi¢ 6 0.76 0 0.00 6 | 100.00 0 0.00
Natasa Jovanovi¢ 6 0.76 0 0.00 3| 50.00 3| 50.00
Borisav Stefanovi¢ 5 0.63 0 0.00 51 100.00 0 0.00
Jovo Ostoji¢ 5 0.63 0 0.00 51 100.00 0 0.00
Milorad Mirci¢ 5 0.63 0 0.00 4| 80.00 1 20.00
Petar Joji¢ 5 0.63 0 0.00 51100.00 0 0.00
Sasa Mirkovi¢ 5 0.63 0 0.00 51 100.00 0 0.00
Aleksandar

Stevanovié¢ 4 0.51 0 0.00 41 100.00 0 0.00
Dusan Elezovi¢ 4 0.51 0 0.00 4|1 100.00 0 0.00
Dusan Petrovi¢ 4 0.51 0 0.00 4| 100.00 0 0.00
Miroslav Parovi¢ 4 0.51 0 0.00 4 .100.00 0 0.00
Nada Kolundzija 4 0.51 0 0.00 4| 100.00 0 0.00
Vladimir Pavicevi¢ 4 0.51 0 0.00 4 100.00 0 0.00
Bojan Kostre$ 3 0.38 0 0.00 3] 100.00 0 0.00
Gordana Comi¢ 3 0.38 0 0.00 3 | 100.00 0 0.00
Igor Salak 3 0.38 0 0.00 3/ 100.00 0 0.00
Jovan Markovié 3 0.38 0 0.00 3] 100.00 0 0.00
Milan Lapcevi¢ 3 0.38 0 0.00 3] 100.00 0 0.00
Natasa Vuckovié 3 0.38 0 0.00 3 | 100.00 0 0.00
Tamara Tripi¢ 3 0.38 0 0.00 3 1 100.00 0 0.00
Vladan Glisi¢ 3 0.38 0 0.00 3] 100.00 0 0.00
Vukosav Tomasevié¢ 3 0.38 0 0.00 2| 66.67 1 33.33
Zoran Krasi¢ 3 0.38 0 0.00 3 | 100.00 0 0.00
ostali 46 5.81 1 2.17 42 | 91.30 3 6.52
Total 792 100.00 6 0.76 682 86.11 104 13.13

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

U tre¢em kvartalu 2016. merili smo i nacin na koji su predstavnici oba saziva Vlade Srbije, predsednik
Srbije i predstavnici opozicije zastupljeni u tekstovima, odnosno, da li su citirani i/ili parafrazirani ili
samo spomenuti. Kada je re¢ o Vladi Srbije, izjava premijera, kao najzastupljenijeg aktera zabelezena
je u 48.57% tekstova. Izjave drugog politickog aktera prema zastupljenosti, potpredsednika Vlade
Ivice Dacica prisutne su u 54.58% tekstova sa naslovnica, dok je stav predsednika Srbije Tomislava
Nikoli¢a vidljiv neSto manjem obimu — 36.36% napisa. Od svih ¢lanova Vlade najmanje je citiran i/
ili parafraziran stav ministra Zlatibora Lonc¢ara, Cije su izjave bile prisutne u samo 5.26% tekstova u
kojima je akter. Sa druge strane, najvece u¢esce prenetih izjava belezi se kada je u pitanju Aleksandar
Vulin (64.71%) (viSe informacija u tabeli 56).

70

iz uzorka

Vlada i predsednik
Republike Srbije

citatipara- | .o spominjanje
fraza P Jan)

Aleksandar Vugié 630 31.39 28 444 67 1063 211  33.49 324 51.43
lvica Dagi¢ 240 1196 18 750 22 917 91| 37.92 109 | 45.42
Tomislav Nikoli¢ 198 9.87 7| 354 16 808 49 2475 126 | 63.64
Nebojsa Ste- 103 513 3 291 11 1068 40 3883 49| 4757
fanovic
Aleksandar Vulin 102 508 111078 12 11.76 43| 4216 36 35.29
Zorana Mihajlovi¢ 88 438 10 1136 11 1250 24| 2727 43 4886
Rasim Ljaji¢ 67  3.34 5 746 1 149 23 3433 38 56.72
Nikola Selakovi¢ 49 244 2| 408 2 408 11 2245 34 69.39
Ana Brnabié 48 239 711458 0 000 6 1250 35 7292
Mladen Saréevié 46 229 711522 5 1087 9 1957 25 5435
Goran Knezevié 39 1.94 8 | 20.51 1 2.56 3 7.69 27 69.23
Aleksandar Anti¢ 38 1.89 2| 5.26 1 2.63 1 2.63 34 89.47
Slavica Buki¢ 38 1.89| 112895 2 526 8| 21.05 17 4474
Dejanovi¢
Jadranka Joksi- 37 1.84 0 0.00 3 811 12| 3243 22 59.46
movic
Branislav Nedi- 32 159 7| 21.88 1 313 3 9.38 21 65.63
movic
Vanja Udovigi¢ 29 1.44 2/ 690 1 345 5 17.24 21 2.4
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Radoslav Milojci¢

Zoran Pordevi¢ 29 1.44 1 345 0 000 2 6.90 26 89.66
lvan Tasovac 28 | 1.40 3 10.71 2 714 1 3.57 22 7857
Dugan Vujovié 24| 1.20 0 000 1 417 2 8.33 21 8750
}Q\"j‘iga” Vukosavl- 24 1.20 311250 0 0.0 4 1667 17 7083
Kori Udovigki 20 1.00 0 000 0 000 2 10.00 18 90.00
Srdan Verbié 19 095 1 526 0 000 1 5.26 17 89.47
Zlatibor Lonéar 19 095 1 526 0 000 0 0.00 18| 94.74
Milan Krkobabi¢ 19 095 31579 0 0.00 0 0.00 16 8421
Zeljko Sertié 16| 0.80 0 000 0 000 1 6.25 15 93.75
Velimir I1i¢ 16| 0.80 211250 1 625 2 1250 11 68.75
Snezana Bogosavl- 9| 045 0 000 0 000 111 8| 8889
jevi¢ Boskovi¢

Total 2007 | 100.00 142 7.08 160 7.97 555 27.65 1150  57.30

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 57. - Vrsta zastupljenosti aktera opozicije u tekstovima iz uzorka

total citat

parafraza

citati

parafraza

samo
spominjanje

Opozicija
Bojan Pajti¢ 92| 11.62 14| 15.22 10| 10.87 34 36.96 34 36.96
Vojislav Seselj 90 | 11.36 18 | 20.00 8 8.89 44 48.89 20 22.22
Boris Tadi¢ 74 9.34 8| 10.81 2 2.70 10 13.51 54 72.97
Cedomir Jovanovié 65 8.21 10| 15.38 2 3.08 12| 18.46 1 63.08
Dragan Sutanovac 43 5.43 6 1395 3 6.98 20 46.51 14 32.56
Sasa Radulovi¢ 34 4.29 6| 17.65 51 1471 7 20.59 16 47.06
Sanda Raskovic 32| 404 8 2500 1 313 11 3438 12  37.50
Bosko Obradovi¢ 32 4.04 9| 28.13 3 9.38 15 46.88 5 15.63
Nenad Canak 24 3.03 2 8.33 1 417 6 25.00 15 62.50
Zoran Zivkovié 21 2.65 4| 19.05 2 9.52 4 19.05 11 52.38
BalSa BoZovi¢ 16 2.02 3 1875 1 6.25 6| 37.50 6 37.50
Zoran Lutovac 16 2.02 4| 25.00 2 12.50 2 12.50 8 50.00
DPorde Vukadinovi¢ 13 1.64 3| 23.08 0 0.00 10 76.92 0 0.00
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Kena 12 1.52 3| 25.00 0 0.00 3 25.00 6 50.00
Srboljub Anti¢ 12 1.52 2| 16.67 1 8.33 2 16.67 7 58.33
Sulejman Ugljanin 12 1.52 1 8.33 2| 16.67 1 8.33 8 66.67
Goran Jesi¢ 11 1.39 0 0.00 1 9.09 3 27.27 7 63.64
Vjerica Radeta 11 1.39 2 18.18 0 0.00 6 5455 3 27.27
Amir Bislimi 9 1.14 1 11.11 0 0.00 4 44.44 4 44.44
Aleksandra Jerkov 8 1.01 1| 1250 1] 1250 0 0.00 6 75.00
Jelena Balasevi¢ 8 1.01 3| 37.50 1] 1250 2 25.00 2 25.00
Dragan Marsi¢anin 7 0.88 5| 71.43 1] 1429 0 0.00 1 14.29
Marko Durisié¢ 7 0.88 0 0.00 11 1429 3 42.86 3 42.86
Branislav Leci¢ 6 0.76 2| 3333 0 0.00 1 16.67 3 50.00
,?Arliﬂ‘r’"é‘\‘/?c 6 076 0 000 O 000 1 1667 5 83.33
Natasa Jovanovi¢ 6 0.76 3| 50.00 0 0.00 3 50.00 0 0.00
Borislav Stefanovi¢ 5 0.63 1| 20.00 0 0.00 3 60.00 1 20.00
Jovo Ostoji¢ 5 0.63 0 0.00 0 0.00 0 0.00 5 100.00
Milorad Mirci¢ 5 0.63 3| 60.00 0 0.00 1 20.00 1 20.00
Petar Joji¢ 5 0.63 1 20.00 0 0.00 0 0.00 4 80.00
Sasa Mirkovi¢ 5 0.63 0 0.00 0 0.00 1 20.00 4 80.00
2@\2‘;‘]23?; 4 051 0/ 000 O 000 2 5000 2 50.00
Dusan Elezovi¢ 4 0.51 1 25.00 0 0.00 0 0.00 3 75.00
Dusan Petrovi¢ 4 0.51 0 0.00 1| 25.00 1 25.00 2 50.00
Miroslav Parovi¢ 4 0.51 0 0.00 0 0.00 3 75.00 1 25.00
Nada Kolundzija 4 0.51 0 0.00 1| 25.00 1 25.00 2 50.00
Vladimir Paviéevi¢ 4 0.51 1 25.00 0 0.00 1 25.00 2 50.00
Bojan Kostre$ 3 0.38 0 0.00 1 3333 1 33.33 1 33.33
Gordana Comié 3 0.38 2| 66.67 0 0.00 0 0.00 1 33.33
Igor Salak 3 0.38 0 0.00 0 0.00 0 0.00 3 100.00
Jovan Markovié 3 0.38 0 0.00 0 0.00 1 33.33 2 66.67
Milan Lapcevié 3 0.38 1 33.33 0 0.00 2 66.67 0 0.00
Natasa Vuckovié 3 0.38 0 0.00 2| 66.67 0 0.00 1 33.33
Tamara Tripi¢ 3 0.38 0 0.00 0 0.00 0 0.00 3 100.00
Vladan Glisi¢ 3 0.38 0 0.00 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
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Vukosvav N 3 038 0 0.00 1 3333 2 6667 0 0.00 Zeljko Serti¢ 15 0 0.00 15 100.00 0 0.00
Tomasevi¢ L
Velimir lli¢ 1 0 0.00 10 90.91 1 9.09
Zoran Krasi¢ 3 0.38 0 0.00 1| 3333 2 66.67 0 0.00 T
Snezana Bogosavljevi¢
ostali 46 5.81 8| 17.39 6| 13.04 21 45.66 11 23.91 Boskovi¢ 8 0 0.00 8 100.00 0 0.00
Total 792 | 100.00 | 136 17.17 | 61 7.70 | 255 | 3220 340 42.93 Total 1150 10 0.87 1064 92.52 76 6.61
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016. Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
Tabela 58. — Vrednosni kontekst tekstova u kojima su akteri iz Vlade Srbije i predsednik Srbije samo Tabela 59. - Vrednosni kontekst tekstova u kojima su akteri iz opozicije samo spomenuti

spomenuti

Vlada i predsednik pozitivan neutralan negativan Opozicija --

gt osble Boris Tadic 54 0 000 53 98.15 1 1.85
Aleksandar Vugi¢ 324 9 278 | 298 91.98 7 525 Cedomir Jovanovic M 0 000 29 70.73 12 29.27
Tomislav Nikoli¢ 126 0 0.00 112 88.89 14 11.11 Bojan Pajti¢ 34 0 0.00 28 82.35 6 17.65
Ivica Daci¢ 109 0 0.00 98 89.91 11 10.09 Vojislav éeéelj 20 0 0.00 19 95.00 1 5.00
Nebojsa Stefanovi¢ 49 0 0.00 a7 95.92 2 4.08 Saga Radulovi¢ 16 0 0.00 14 87.50 2 12.50
Zorana Mihajlovié¢ 43 0 0.00 33 76.74 10 23.26 Nenad Canak 15 0 0.00 12 80.00 3 20.00
Rasim Ljaji¢ 38 0 0.00 38 100.00 0 0.00 Dragan Sutanovac 14 0 0.00 13 92.86 1 7.4
Aleksandar Vulin 36 0 0.00 33 91.67 3 8.33 Sanda Raskovi¢ Ivi¢ 12 0 000 11 91.67 1 8.33
Ana Brnabic¢ 35 0 0.00 35 100.00 0 0.00 Zoran Zivkovié 11 1 9.09 7 63.64 3 27.27
Nikola Selakovi¢ 34 0 0.00 34 100.00 0 0.00 Sulejman Ugljanin 8 0 0.00 7 87.50 1 12.50
Aleksandar Anti¢ 34 0 0.00 32 94.12 2 5.88 Zoran Lutovac ) 0 0.00 8 100.00 0 0.00
Goran Knezevi¢ 27 0 0.00 25 92.59 2 7.41 Goran Jegié 7 0 0.00 7 100.00 0 0.00
Zoran Dordevié 26 0 0.00 25 96.15 1 3.85 Srboljub Anti¢ 7 0 0.00 7 100.00 0 0.00
Mladen Sarcevi¢ 25 1 4.00 24 96.00 0 0.00 Aleksandra Jerkov 6 0 0.00 5 83.33 1 16.67
lvan Tasovac 22 0 0.00 16 72.73 6 27.27 Baléa Bozovi¢ 6 0 0.00 4 66.67 2 33.33
Jadranka Joksimovi¢ 22 0 0.00 22 100.00 0 0.00 Radoslav Milojci¢ Kena 6 0 0.00 6 100.00 0 0.00
Dusan Vujovié 21 0 0.00 20 95.24 1 476 Bosko Obradovi¢ 5 0 0.00 5 100.00 0 0.00
Vanja Udovici¢ 21 0 0.00 21| 100.00 0 0.00 Dragoljub Micunovi¢ 5 0 0.00 5 100.00 0 0.00
Branislav Nedimovi¢ 21 0 0.00 21 100.00 0 0.00 Jovo Ostojié 5 0 0.00 5 100.00 0 0.00
Kori Udovicki 18 0 0.00 17 94.44 1 5.56 Amir Bislimi 4 0 0.00 4 100.00 0 0.00
Zlatibor Loncar 18 0 0.00 17 94.44 1 5.56 Petar Joji¢ 4 0 0.00 4 100.00 0 0.00
Srdjan Verbi¢ 17 0 0.00 15 88.24 2 11.76 Saga Mirkovié 4 0 0.00 4 100.00 0 0.00
Slavica buki¢ Dejanovié¢ 17 0 0.00 17 100.00 0 0.00 Branislav Leéié 3 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Vladan Vukosavljevi¢ 17 0 0.00 16 94.12 1 5.88 Dusan Elezovié 3 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Milan Krkobabi¢ 16 0 0.00 15 93.75 1 6.25 Igor Salak 3 0 0.00 3 100.00 0 0.00
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Marko Burisi¢ 3 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Tamara Tripi¢ 3 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Vjerica Radeta 3 0 0.00 3 100.00 0 0.00
ostali 30 0 0.00 28 93.33 2 6.67
Total 340 1 0.29 303 89.12 36 10.59

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

U tabelama 60, 61 i 62 prikazan je vrednosni kontekst unutar kojeg se pojedini individualni politi¢-

ki akteri — predstavnici politickih stranaka pozicije, drzavnih organa, agencija, institucija i loka-

Ine samouprave pojavljuju u selektovanim tekstovima sa naslovnica, dok tabele 63 i 64 prikazuju

ucestalost i vrednosni kontekst pojavljivanja predstavnika vojnih i policijskih organa i drugih drust-

veno — politi¢kih aktera.

Tabela 60. — Distribucija uCestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih politickih aktera

iz pozicije

Pozicija - . o " .
35 7.73 1 2.86 25

9

Bratislav Gasi¢ 71.43 25.71
Muamer 30 6.62 0 0.0 28| 93.33 6.67
Zukorli¢

Vladimir 25 5.52 0 0.00 24 96.00 4.00
Pukanovié

Nenad Popovié 23 5.08 0  0.00 23 100.00 0.00
Milutin Mrkonji¢ = 20 4.42 0| 0.00 18| 90.00 10.00
Miroslav 18 3.97 0 000 17 94.44 5.56
Lazanski

Dijana -~ 17 3.75 0 0.00 15| 8824 11.76
Vukomanovi¢

Velimir lli¢ 16 3.53 0| 0.0 15| 9375 6.25
Dragan

Markovié Palma 16 3.53 0 0.00 15| 93.75 6.25
Zoran Babi¢ 15 3.31 0  0.00 11| 7333 26.67
Aleksandar 15 3.31 0 000 13 86.67 13.33
Martinovié

Miodrag Linta 15 3.31 0  0.00 15| 100.00 0.00
Novica Tongev 15 3.31 0| 0.0 13| 86.67 13.33
Branko Ruzi¢ n 2.43 0 0.00 10| 9091 9.09
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Milovan Drecun 11 2.43 0 0.00 11 100.00 0 0.00
Milenko 9 1.99 0 000 9| 100.00 0 000
Jovanov
Aleksandar 8 1.77 0 000 5 6250 3 3750
Senic¢
Marijan 8 1.77 0 000 6 75.00 2| 2500
Risticevi¢
Vuk Dragkovié 8 177 0/ 000 7| 8750 1 1250
Bratislav
a 5 1.10 0/ 000 5 100.00 0 0.0

Jugovi¢
IStvan Pastor 5 1.10 0 0.00 5| 100.00 0 0.00
Nenad 5 1.10 0 000 5 100.00 0 0.0
Borovcanin
Veroljub Arsié 5 1.10 0/ 000 5 100.00 0 0.0
Vladanka 5 1.10 0 000 4 80.00 1 2000
Malovi¢
Aleksandra 4 0.88 0 000 3 75.00 1 25.00
Tomi¢
Ilvana Petrovi¢ 4 0.88 0 0.00 1 25.00 3 75.00
Ljubisa

olsa 4 0.88 0/ 000 3| 75.00 1| 25.00
Stojimirovi¢
Radoslav 4 0.88 0 000 3 75.00 1 25.00
Pavlovi¢
Zarko Obradovi¢ 4 0.88 0/ 000 4| 100.00 0 0.0
Aleksandar 3 0.66 0 000 3| 100.00 0 0.0
Jovici¢
Balint Pastor 3 0.66 0/ 000 3| 100.00 0 0.0
Boris Milidevié 3 0.66 0/ 0.00 2| 66.67 1 3333
Branislav Blazi¢ 3 0.66 0/ 000 2| 66.67 1 3333
Porde Miligevié 3 0.66 0/ 000 3| 100.00 0 0.0
Dubravka 3 0.66 0 0.00 2 66.67 1 3333
Filipovski
Laslo Pugkas 3 0.66 0 000 3| 100.00 0 0.00
Marja 3 0.66 0 000 1 3333 2 66.67
Obradovié¢
Meho Omerovié 3 0.66 0/ 000 3| 100.00 0 0.0
Petar Petrovi¢ 3 0.66 0/ 000 3| 100.00 0 0.0
ostali 63 13.91 0/ 000 49| 7778 14 2222
Total 453 100.00 1 022 392 86.53 60 13.25

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 61. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih politickih aktera Tabela 62. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih politickih aktera
predstavnika drZavnih organa, agencija i institucija predstavnika lokalnih vlasti
Drzavni organi, Lokalna
. broj pozitivan neutralan negativan
agencije i . o o o . samouprava
e broj % pozitivan neutralan % negativan
institucije -
individualno Aleksandar 15.00 0. 100.00
Sapi¢
Sinisa Mali 55 19.93 0 0.00 48 87.27 7 12.73 .
Darko Bulatovi¢ 4 10.00 0 0.00 3 75.00 1 25.00
Maja Gojkovi¢ 39 14.13 0 0.00 35 89.74 4 10.26 . N
Nihat Bisevac 4 10.00 0 0.00 4 100.00 0 0.00
Marko buri¢ 22 7.97 0| 0.00 22 | 100.00 0 0.00 Meho Mah
eho Mahmu-
Tanja Miscevié 20|  7.25 0/ 0.00 20| 100.00 0 000 tovic 8| 780 o) o000 8| 100.00 o) o000
Jorgovar.III(a 16 580 0 0.00 15 93.75 1 6.25 ostali 23 57.50 0 0.00 19 82.60 4| 17.40
Tabakovi¢
Total 40 100.00 0 0.00 85 87.50 5| 12.50
| Mirovi¢ 2 0.0 100.00 0.
gor Virowie 9 3.26 0 0 9 0.0 0 00 Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
Nikola Nikodijevi¢ 8 2.90 0| 0.00 8| 100.00 0 0.00
Rados Durovié 8 2.90 0 0.00 8| 100.00 0 0.00 Tabela 63. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih politickih aktera
Milo& Vucevié 6 217 o| o0.00 6| 100.00 o| o000 predstavnika vojske i policije
Danilo Vuceti¢ 5 1.81 0| 0.00 5| 100.00 0 0.00 e
Ve ) el broj ozitivan neutralan negativan
Goran Vesi¢ 5 1.81 0| 0.00 5| 100.00 0| 0.0 -individualno J P 9
Stanislava Pak 5 1.81 0| 0.00 5| 100.00 0 0.00 Ljubisa Dikovi¢ 13.79 0| o0.00 9 75.00 25.00
Suzana Vasiljevi¢ 5 1.81 0 0.00 4 80.00 1 20.00 Vladimir Rebi¢ 9 10.34 0 0.00 9 100.00 0 0.00
Veljko Odalovi¢ 5 1.81 0| 0.00 3 60.00 2| 40.00 Nikola Risti¢ 7 8.05 0| 0.00 6 85.71 1 14.29
Radomir Nikoli¢ 3 1.09 0 0.00 1 33.33 2 66.67 Milorad Veljovi¢ 4 4.60 0 0.00 3 75.00 1 25.00
Ivan Miskovi¢ 3 1.09 0 0.00 3| 100.00 0 0.00 Jo_van 3 4 4.60 1| 25.00 3 75.00 0 0.00
" L Krivokapié
Marija Bleci¢ 3 1.09 0 0.00 0 0.00 3| 100.00
. Aleksandar
Novak Nedi¢ 3 1.09 0| 0.00 3| 100.00 0 0.00 Pordevié 3 3.45 0 0.00 2 66.67 1 33.33
Radomir llic 3 1.09 0| 000 3| 100.00 0| o000 Predrag Bandi¢ 3 3.45 0 000 3 100.00 0 000

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 64. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja drugih individualnih i kolek- Andrej Vugi¢ 3 0.74 0| 0.00 3 100.00 0 0.00
tivnih politickih i druStvenih aktera Bojana Maljevi¢ 3 074 0 0.0 1 3333 2| 66.67
Branislav Nedi¢ 3 0.74 0| 0.00 2| 66.67 1] 33.33
----
Total 406 100.00 9| 222 341 83.99 56 | 13.79
Slobodan Milosevi¢ 19.95 1.23 95.06 3 370
T Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
Zoran Dindi¢ 41 10.10 0 0.00 39 95.12 2 4.88
Mladan Dinki¢ 24 5.91 0, 0.00 19 7917 5] 2083 0O okviru kategorije ostali predstavljeni akteri koji imaju odreden drustveni uticaj ili su iz drugih razlo-
Cedo Colovié 24 5.91 0 0.00 11 45.83 13| 5417 ga zastupljeni u javnom prostoru, ali njihova drustvena uloga nije institucionalizovana. Takode, u ovu
Vuk Jeremic 22 542 1 455 2 95.45 0 000 kategoriju su svrstane i Iiénoslti koje su tokom Zivota imale veliki uticaj ili znacajne politicke uloge,
poput Zorana Dindica, Slavka Curuvije ili Slobodana MiloSevic¢a.
Dragan Dilas 18 4.43 0 0.00 15 83.33 3| 16.67
Vojislav Kostunica 13 3.20 0 000 11| 8462 2 1538 Primetno je manje onih tekstova koji se bave znaéajnim kolektivnim politickim akterima, koji su medu
Vesna Pesi¢ 13 3.20 0 0.00 12| 9231 1 7.69 unutarpolitikim akterima zastupljeni sa 22.08%. U tabelama 65-68 izlistani su svi akteri iz naseg
Milorad Vugelié 13 3.20 0 0.0 12 9231 1 769 uzorka klasifikovani u ovu kategoriju, zajedno sa frekvencijama i vrednosnim konotacijama njihovog
pojavljivanja.
Mirjana Markovi¢ 10 2.46 0 0.00 9| 90.00 1| 10.00
Jelena Mili¢ 10 2.46 0| 0.00 5| 50.00 5| 50.00
Sonja Biserko 10 2.46 0| 0.00 9| 90.00 1| 10.00
Bogoljub Kari¢ 9 299 0 0.0 6 6667 3 3333 Tabela 65. - DI'StrIbU(':If"il uc?sta.l-ostl i vrednosni kontekst pojavljivanja domacih kolektivnih politickih
. aktera: drzavni organi i institucije
Davor Stefanek 9 2.22 2| 2222 7 77.78 0 0.00
Emir Kusturica 8 1.97 3] 37.50 5| 6250 0| 0.00 Drzavni organi,
Slavko Curuvija 8 1.97 0  0.00 8 100.00 0  0.00 agencije i institucije - pozitivan ) neutralan % negativan
kolektivno
Natasa Kandi¢ 7 1.72 0 0.00 6 85.71 11 1429
N . Vlada Srbije 171 31.61 0.00 157 | 91.81 14 8.19
Filip David 7 1.72 0 0.00 6 85.71 11 1429
" L Narodna skupstina
Andrija Prlainovi¢ 6 1.48 0| 0.00 6 | 100.00 0| 0.00 republike Srbije 37 6.84 0 0.00 32| 86.49 5| 13,51
Kokan Mladenovié 6 1.48 0| 0.00 6 100.00 0 0.00 Ministarst
) - inistarstvo 34 6.28 1 294 29 8529 4 1176
Mirko Cvetkovi¢ 6 1.48 0 0.00 6 100.00 0 0.00 unutrasnjih poslova
Dragica Nikoli¢ 6 1.48 0| 0.00 2| 3333 4| 66.67 Ministarstvo finansija 27 4.99 0| 0.00 27 | 100.00 0 0.00
Ivana Spanovié 6 1.48 1 16.67 5| 8333 0| 0.00 Narodna banka Srbije 26 4.81 0| 0.00 26 | 100.00 0 0.00
Jelena Karleusa 6 1.48 0/ 0.00 4| 66.67 2| 3333 Ministarstvo prosvete,
Marko Milogevic 6 148 0 000 6 100.00 0 000 :‘:Z“v':;; tehnoloskog 25| 462 0| 0.00 24| 96.00 1| 400
Srbijanka Turajli¢ 6 1.48 0| 0.00 6 | 100.00 0| 0.00
Ministarstvo pravde 25 4.62 0 0.00 22 88.00 3 12.00
Branka Prpa 5 1.23 0 0.00 4 80.00 1| 20.00
Ministarstvo odbrane 24 4.44 0| 0.00 23 | 95.83 1 417
Dorde Balasevi¢ 5 1.23 1| 20.00 1 20.00 3| 60.00
Ministarstvo spoljnih
Danilo Vugié 4 099 0 0.00 4 100.00 0 0.0 poslova : 19 3351 0 0.00 14 73.68 5 2632
Matija Beckovi¢ 4 0.99 0| 0.00 4 100.00 0| 0.00 -
: Agenclia za borbu 17 314 0 0.00 17 | 100.00 0 000
Veran Mati¢ 4 0.99 0 0.00 3| 75.00 1 25.00 protiv korupcije
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Ministarstvo privrede 17 3.14 0 0.00 14| 8235 3 1765 Tabela 66. — Distribucija u¢estalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja domacih kolektivnih politi¢kih
Poreska uprava 14 259 0 0.00 13 92.86 1 7.14 aktera: vojska i policija
Ministarstvo za
rad, zaposljavanje, 13 240 0 000 N 8462 2 1538 poisKalilEolicial
boracka i socijalna kolektivno broj pozitivan neutralan negativan
pitanja
36.76 4.00 92.00 4.00
Min(ijstéyrstvo Vojska Srbije 23| 3382 1 4.00 22| 96.00 0 0.00
gradevinarstva
saobracaja i 12 2.22 0| 0.00 11| 91.67 1 8.33 “Beogradska
infrastrukture policija” 4 5.88 0 0.00 4| 100.00 0 0.00
Komunalna
Ministarstvo policijau
poljoprivrede i zastite 11 2.03 0 0.00 11 | 100.00 0 0.00 Beogradu 3 4.4 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Zivotne sredine ) N
Vojna akademija 3 4.4 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Ministarstvo kulture i 8 148 0 000 8 | 100.00 0 0.00 ostali 10 1471 0 000 10 100.00 0 0.0
informisanja
. Total 68  100.00 2 294 65  95.59 1 147
Srpske vlasti 7 1.29 0 0.00 7 1100.00 0 0.00
Ministarstvo Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
trgovine, turizma i 5 0.92 0 0.00 5 100.00 0 0.00
telekomunikacija
égfgtcrga za privredne 4 074 0 0.00 4 100.00 0 000
9 Tabela 67. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja domacih kolektivnih politickih
Gradski zavod za 4 074 0 0.00 1 2500 3 75.00 aktera: pozicija
vestacCenje
Ministarstvo zdravlja 4 0.74 0 0.00 4 1100.00 0 0.00 Pozicija - broj pozitivan ek negativan
kolektivno
P10 fond 4 0.74 0| 0.00 4 100.00 0 0.00
" 54.68 0. 92.11
Agencija za 3 055 0 000 2 66.67 1 3333
privatizaciju
SPS 79 28.42 0 0.00 71 89.87 8 10.13
Kancelarija za Kosovo
i Metohiju 3| 055 0| 0.00 3|100.00 0| 000 SNP 8 2.88 0 000 8 100.00 0 000
- . Pokret
Ministarstvo drzavne sc?ci?:llista 7 2.52 0 000 7| 100.00 0 0.00
uprave i lokalne 3 0.55 0| 0.00 3| 100.00 0 0.00
samouprave PUPS 7 2.52 0 0.00 6 85.71 1 14.29
ostali 24 4.44 0 0.00 20 | 83.33 4| 16.67 SVM 7 2.52 0 0.00 7| 100.00 0 0.00
Total 541 100.00 1] 018 492 | 90.94 48  8.87 SDPS 6 2.16 0 000 6 100.00 0 000
. N . Nova Srbija 6 2.16 0 0.00 6| 100.00 0 0.00
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
ostali 6 2.16 0 0.00 6| 100.00 0 0.00
Total 278 100.00 1 0.36 257 92.45 20 7.19

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 68. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja domacih kolektivnih politickih
aktera: opozicija

Opozicija -
kolektivno broj pozitivan neutralan negativan

29.50 0 0.00 87.80 12.20
DJB 37 13.31 0 0.00 36 97.30 1 2.70
SRS 35 12.59 0 0.00 35| 100.00 0 0.00
DSS 32 11.51 0 0.00 31 96.88 1 3.13
LDP 29 10.43 0 0.00 27 93.10 2 6.90
SDP 22 7.91 0 0.00 22 | 100.00 0 0.00
Dveri 20 7.19 0 0.00 19 95.00 1 5.00
LSV 15 5.40 0 0.00 14 93.33 1 6.67
ostali 6 2.16 0 0.00 6 100.00 0 0.00
Total 278 100.00 0 0.00 262 94.24 16 5.76

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Ukoliko uporedimo rezultate prikazane u tabelama 67 i 68 sa nalazima, kako iz prethodna dva kvar-
tala 2016, tako i iz poslednjeg kvartala 2015, uo¢avamo istu pravilnost koja vazi i za promenu ukup-
nog broja politickih aktera. U odnosu na poslednji kvartal 2015. godine u prva dva tromesecja 2016.
progresivno je rastao broj kolektivnih aktera/stranaka koje participiraju u vlasti (od 167 u cetvrtom
tromesecju 2015, do 431 u periodu januar — mart 2016, odnosno 670 u period april — jun 2016), kao
i opozicionih partija (181 u poslednjem kvartalu 2015, naspram 576 u prvom i 991 u drugom kvarta-
lu 2016), Sto je svakako posledica izbornog procesa. U tre¢em kvartalu 2016. prisustvo ovih aktera
znacajno se smanjuje, na po 278 aktera u obe kategorije.

Znacajno manji procenat tekstova sa naslovnica govori o inostranim (individualnim i kolektivnim)
politickim akterima i politickim akterima sa Kosova (svega 26.96% od ukupnog broja aktera, ali ih
je ipak oko 10% viSe nego u prethodnom kvartalu). Protagonisti ovih tekstova ¢esée su pojedinci (u
82.49% slucajeva) nego oni kolektivni (17.50%) (videti tabelu 49 i tabele 69-84).

Prema onome $§to je ve¢ navedeno u prethodnom poglavlju, kao posledica razlicitih desavanja u Hr-
vatskoj i Bosni i Hercegovini, broj aktera iz ovih zemalja je visestruko uvec¢an. U odnosu na proteklo
tromesecje, kada je na naslovnicama zabelezeno 236 aktera iz Hrvatske, u tre¢em kvartalu njihov broj
je povecan 2.25 puta (531 pojavljivanje). Vrednosni kontekst u odnosu na skoro tre¢inu ovih aktera
je negativan (30.89%), $to se posebno odnosi na “hrvatske vlasti”, o kojima je objavljeno ¢ak 44 ili
74.58% negativnih napisa. Slican nalaz uocljiv je kada je u pitanju Bosna i Hercegovina, Ciji akteri su
tri puta zastupljeniji u odnosu na prosli kvartal (175 u drugom, naspram 518 pojavljivanja u tre¢cem
tromesecju), medutim, vrednosni kontekst, kada su akteri iz ove susedne zemlje u pitanju, je ve¢inom
neutralan (87.84%) (tabele 70 i 72).
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Tabela 69. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih ak-
tera: Kosovo

Hasim Taci 29.51 0.00 77.78 22.22
Isa Mustafa 15 12.30 0 0.0 14 9333 1 667
gtrzj"a'nmo'\’nc 13 1066 0 000 12 9231 1 769
Dalibor Jevtié 6 4.92 0 0.0 6 100.00 0 0.0
ggﬁg&’:ka 5 4.0 0 000 4| 80.00 1 20.00
Kosovske vlasti 4 3.28 0 0.00 1 25.00 3 75.00
OVK 4 3.28 0 000 1 25.00 3| 75.00
Edita Tahiri 3 2.46 0 0.0 3 100.00 0 0.0
Vlada Kosova 3 2.46 0 0.0 3| 100.00 0 0.0
ostali 33 27.05 0 0.0 33 100.00 0 0.0
Total 122 100.00 0 000 105 86.07 17 13.93

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 70. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih ino-
stranih aktera iz regiona: Hrvatska

----

“Hrvatske vlasti” 11.11 0.00 25.42 74.58
Zoran Milanovié 59 11.11 0 000 34 57.63 25 4237
iﬁ!rr‘gfl f’aba’ 57 1073 0 0.00 44 7719 13 2281
Miro Kovaé 42 7.91 0 000 33 7857 9| 2143
Andrej Plenkovié 25 47 0 000 25 100.00 0 000
Milorad Pupovac 23 4.33 0 0.00 22 95.65 1 4.35
Branimir Glavas 22 4.14 0 000 13| 59.09 9 4091
f":;';‘r’lbegovié 17 3.20 0 0.00 9 5294 8 47.06
¥oar;';zgsrk°Vié 16 3.01 0 000 3 1875 13| 81.25
Ante Paveli¢ 14 2.64 0 0.00 4 2857 10 7143
Franjo Tudman 12 2.26 0 0.00 8 66.67 4| 33.33
HDZ 12 2.26 0 000 11 91.67 1 833
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Miro Baresi¢ 12 2.26 0 0.00 6  50.00 6 5000 Tabela 71. - Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnihi kolektivnih ino-
i i stranih aktera iz regiona: Crna Gora
Tihomir 1 2.07 0 000 9 8182 2 1818 g
Oreskovi¢
Sigurmosno
obavestajna 10 1.88 0 0.00 7 100.00 0 0.00 .
agencija Milo .
Pukanovié¢ 11 27.50 0 0.00 9 81.82 2 18.18
Ante Gotovina 9 1.69 0 0.00 6 66.67 3 33.33 DPS 3 750 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
SDP 8 151 0 0.00 8 | 100.00 0 0.00 Ema Dbuhi¢ 3 7.50 0 0.00 1 33.33 2 66.67
Ministarstvo Igor Luksié 3 7.50 0 000 3 100.00 0 000
ki 7 1.32 0 000 6 8571 1 1429 _
€VropsKI ostali 20 50.00 0 0.00 19 95.00 1 5.00
poslova Hrvatske
. . Total 40 100.00 0 0.00 85! 87.50 5 12.50
Stjepan Mesi¢ 7 1.32 1 14.29 6 85.71 0 0.00
Tomislav Medved 7 1.32 0 0.00 6 85.71 1 14.29 Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
Vedrana Rudan 7 1.32 0 0.00 7| 100.00 0 0.00
Milan Bandi¢ 6 1.13 0 0.00 6| 100.00 0 0.00
E(;T;irﬂ:;/ko 6 113 0 0.00 6 100.00 0 0.00 Tabela 72. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnihi kolektivnih
inostranih aktera iz regiona: Federacija BiH
Bozo Petrov 5 0.94 0 0.00 5 100.00 0 0.00
Hercegovina
Ivo Josipovic 4 0.75 0| 000 4| 100.00 0| 000 Milorad Dodik 144 27.80 1) 069 133 9236 10 6.94
Ivo Sanader 4 0.75 0 0.00 4| 100.00 0 0.00 Bakir Izetbegovié 76 14.67 0 000 59 77.63 17| 2237
Vlada Hrvatske 4 0.75 0 000 3 7500 1. 2500 Mladen Ivanié 27 5.21 0 000 27| 100.00 0 0.00
%;g?entl)jjkl sud u 4 0.75 0 0.00 1 2500 3 75.00 Ustavni sud BiH 21 4.05 0 0.00 21 100.00 0 0.00
Mladen Bosi¢ 17 3.28 0 0.00 17 100.00 0 0.00
Hrvatska policija 3 0.56 0| 000 2| 6667 1] 3333 Sefer Halilovic 17 3.28 0 0.00 9 5294 8 47.06
Josip Klem 3 0.56 0| 000 3| 10000 0| 000 Dragan Covie 16 3.00 0 0.00 16 10000 0 000
Vlaho Orepi¢ 3 0.56 0| 000 1 3333 2| 6667 Tuzilastvo BiH 15 2.90 0 000 12| 80.00 3 2000
ostali 48 9.04 1 2.08 40 83.33 7| 1458 Zeljka Cvijanovié 13 2.51 0 0.00 13 | 100.00 0 0.00
Total 531 100.00 2 0.38 365 68.74 164 30.89 Alija Izetbegovi¢ 12 2.32 0 0.00 8 66.67 4 33.33
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016. Camil Durakovié 12 232 0 0.00 ! o1.67 ! 8.33
Narodna skupstina
Republike Srpske 12 2.32 0 0.00 12 100.00 0 0.00
Savet za
implementaciju 9 1.74 0 0.00 9 100.00 0 0.00
mira u BiH
Sadik Ahmetovi¢ 8 1.54 0 0.00 6 75.00 2 25.00
Naser Ori¢ 7 1.35 0 0.00 5 71.43 2 28.57
“Vlasti BiH" 7 1.35 0 0.00 4 57.14 3 42.86
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Denis Zvizdié 6 116 0 000 5 8333 1 1667
Dragan Mektic 5 0.97 0 000 5 100.00 0 000
Igor Crnadak 5 0.97 0 000 5 100.00 0 000
SDA 5 0.97 0 000 4 80.00 1 2000
\S{'r;‘iifep”b"ke 5 0.97 0 000 5 100.00 0 000
Goran Salihovié 4 0.77 0 000 4 100.00 0 000
Nedeljko Gubrilovié 4 0.77 0 000 4 100.00 0 000
Sinisa Karan 4 0.77 0 000 4 100.00 0 000
Sud BiH 4 0.77 0 000 2 50.00 2| 50.00
Aleksandar Vranjes 3 0.58 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Almir Merdic 3 0.58 0 000 0 0.00 3 100.00
Biljana Plavsic 3 0.58 0 000 3 100.00 0 000
Branislav Borenovié¢ 3 0.58 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Dragan Gavié 3 0.58 0 000 3 100.00 0 000
grlszkzep“b"ke 3 0.58 0 000 3 100.00 0 000
ostali 45 8.69 1 222 40 8889 4 889
Total 518 100.00 2| 039 455 87.84 61 1178

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 73. — Distribucija uCestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja ostalih regionalnih individual-

nih i kolektivnih inostranih aktera

Ostali

regionalni

politicki akteri % pozitivan neutralan negativan %
Edi Rama 14 29.79 0 0.00 100.00 0.00
Bojko Borisov 7 14.89 0 0.00 7 100.00 0 0.00
DPorde lvanov 4 8.51 0 0.00 4 100.00 0 0.00
Skeljzen

Mali¢i 4 8.51 0 0.00 4 100.00 0 0.00
Koce

Trajanovski 3 6.38 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Miro Cerar 3 6.38 0 0.00 3 100.00 0 0.00
ostali 12 25.53 0 0.00 12 100.00 0 0.00
Total 47 100.00 0 0.00 47 100.00 0 0.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 74. — Distribucija ucestalosti vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih inostranih

politickih aktera izvan regiona: inostrani politicari

Inostrani
politicki akteri pozitivan neutralan negativan

Fransoa Oland 10.81 0 0.00 96.43 3.57
Boris Dzonson 17 6.56 0 000 16 9412 1 588
Basar al Asad 16 6.18 0 000 16| 100.00 0 000
Tereza Mej 14 5.41 0 0.00 12 8571 2 14.29
Miroslav Lajéak | 12 4.63 0 000 12| 100.00 0 000
Dejvid Kameron | 11 4.25 0 000 11 100.00 0 000
Manuel Vals 1 4.25 0 0.00 11 100.00 0 0.00
Mateo Renci 10 3.86 0 000 10 100.00 0 000
Viktor Orban 9 3.47 0 0.00 8 88.89 1 11.11
é:ig:;g 8 3.09 0 0.00 8 100.00 0 0.00
Egtrg;enko 7 2.70 0 0.0 6 8571 1 1429
Stefan Leven 7 2.70 0 000 7| 100.00 0 000
Toni Bler 7 2.70 0 000 0 0.00 7 100.00
Najdzel Faraz 6 2.32 0 000 4 6667 2| 3333
Sebastijan Kurc 6 2.32 0 0.00 6 | 100.00 0 0.00
Aleksis Cipras 5 1.93 0 000 5| 100.00 0 000
;?;gﬁ,f's"e 5 1.93 0 000 5 100.00 0 0.00
Irina Bokova 5 1.93 0 000 5| 100.00 0 000
Si Dinping 5 1.93 0 000 5| 100.00 0 000
Bernar Kaznev 4 1.54 0 0.00 4| 100.00 0 0.00
Denis Kif 4 1.54 0 000 4 100.00 0 000
Alen Zipe 3 1.16 0 000 3| 100.00 0 000
g:g(’;?(rova 3 1.16 0 000 3| 100.00 0 000
Dzeremi Korbin 3 1.16 0 0.00 3 | 100.00 0 0.00
Filip Halmond 3 1.16 0 000 3| 100.00 0 000
Franko Fratini 3 1.16 0 000 3| 100.00 0 000
g;””k van den 3 1.16 0 000 3| 100.00 0 000
89




KVARTALNI MEDIJAMETAR

Majkl Gouv 3 1.16 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Metju Rajkroft 3 1.16 0 000 3 100.00 0 000
Nikola Sarkozi 3 1.16 0 0.0 2 66.67 1) 3333
E;;Z‘:E:J’;v 3 1.16 0 000 3| 100.00 0 000
Zan Mark Ero 3 1.16 0 0.00 3 100.00 0 0.00
ostali 29 1120 0 000 29 100.00 0 000
Total 259 100.00 0 000 243 93.82 16 6.18

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 75. — Distribucija ucestalosti vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih inos-

tranih aktera izvan regiona: Nemacka

----

Angela Merkel 47.96 2.13 97.87 0.00
Aksel Ditman 10 10.20 0 0.00 10 | 100.00 0| 0.00
g;gj"r:‘n\]’;';‘:r 5 5.10 0 000 5 100.00 0 0.00
Josip Juratovi¢ 3 3.06 0| 0.00 3| 100.00 0 0.00
Mihael Rot 3 3.06 0| 0.00 3| 100.00 0 0.00
ostali 30 30.61 0 0.00 30 | 100.00 0| 0.00
Total 98 100.00 1 1.02 97 98.98 0 0.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 76. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih ino-

stranih aktera izvan regiona: Rusija

----

Vladimir Putin 130 | 46.93 6.92 85.38 7.69
Dmitrij Medvedev 20 7.22 0 0.00 20 | 100.00 0 0.00
’gfg‘jﬁ:dar 16 578 0 000 16 100.00 0 000
Dmitrij Peskov 11 3.97 0 0.00 11 | 100.00 0| 0.00
Sergej Sojgu 8 289 0  0.00 8  100.00 0 0.00
Marija Zaharova 7 2.53 0 0.00 6 8571 1] 14.29
Sergej Lavrov 7 2.53 0 0.00 71 100.00 0 0.00
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Jedinstvena 6 217 0 0.00 6 100.00 0 0.0
Rusija

Petar lvancov 6 217 0 0.00 6 | 100.00 0 0.00
“Ruske vlasti” 6 217 0 0.00 6  100.00 0 0.00
Rusko-srpski

humanitarni 5 1.81 0 0.00 51 100.00 0 0.00
centar u Nisu

Ministarstvo 4 1.44 0 0.00 4 | 100.00 0| 0.00
odbrane Rusije

Genadij Zjuganov 3 1.08 0 0.00 2| 66.67 1| 33.33
Komunisticka 3 1.08 0 000 3| 100.00 0 0.00
partija

Liberalno-

demokratska 3 1.08 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
partija Rusije

Ministarstvo

spoljnih poslova 3 1.08 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
Rusije

Pravedna Rusija 3 1.08 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
Sergej Zeleznjak 3 1.08 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Vitaliqurkin 3 1.08 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
Viadimir 3 1.08 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Zirinovski

ostali 27 9.75 0 0.00 27 | 100.00 0 0.00
Total 277  100.00 9 3.25 256 @ 92.42 12| 433

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 77. — Distribucija u¢estalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih ino-

stranih aktera izvan regiona: SAD'®

_----

Barak Obama 13.64 0.00 100.00 0 0.00
Hilari Klinton 48 12.12 2.08 42 87.50 5 10.42
Donald Tramp 40 10.10 5.00 31 77.50 7 17.50
Dzozef Bajden 40 10.10 0.00 40 | 100.00 0 0.00

16 Broj aktera iz SAD je znatno uvecan (396) u odnosu prethodno tromesecje (222), Sto je svakako posledica izbora koji

su 8. novembra 2016. odrzani u ovoj zemlji.
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D¥on Kei 28 7.07 0| 0.00 28 100.00 0| 0.00
Kajl Skot 27 6.82 0| 0.00 22 8148 5 1852
“Americke 2 5.56 0 000 17 7727 5 2273
vlasti

Viktorija 17 4.29 0 000 16 9412 1 588
Nuland

CIA 14 3.54 0| 0.00 12| 8571 2| 1429
Bil Klinon 12 3.03 0  0.00 12| 100.00 0| 0.00
Dord# Soro$ 10 2.53 0| 0.00 6| 60.00 4| 40.00
D¥ord? Bus§ 7 1.77 0| 0.0 6| 8571 1 1429
Ambasada

SAD u Srbiji 6 1.52 0| 0.00 5  83.33 1 16.67
Berni Sanders 6 1.52 0 0.00 5 83.33 1 16.67
Denis 4 1.01 0| 0.0 1 25.00 3| 75.00
Ibisbegovi¢

Eston Karter 4 1.01 0| 0.00 3| 75.00 1 25.00
Solomon Blek 4 1.01 0| 0.00 1 2500 3| 75.00
Rudolf 3 0.76 0 0.00 3 100.00 0 0.00
bulijani

Stejt 3 0.76 0 0.00 2 66.67 1 3333
department

ostali 47 11.87 0| 0.00 47 | 100.00 0| 0.00
Total 396 | 100.00 3 076 353 | 89.14 40 10.10

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 78. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih ino-

stranih aktera izvan regiona: Pokusaj puca u Turskoj'”

Pokusaj pucau

Efdd;::nm'p 35.11 3.03 83.33 13.64
Fetulah Gulen 23 1223 0.00 23 100.00 0.00
Binali Jildirim 190 1011 0.00 19 100.00 0.00
Mevlut Cavusoglu 13 6.91 0.00 13 100.00 0.00

17 15. jula 2016. u Turskoj se desio pokus$aj drzavnog udara. U tabeli su prikazani akteri u vezi sa tim dogadajem.
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Turska vojska 8 4.26 0 0.00 8 100.00 0 0.00
Turske vlasti 5 266 0 000 5 100.00 0 000
Bekir Bozdag 4 213 0 0.00 4 100.00 0 000
'\B"(fzha'}‘et Kemal 4 213 0 000 4 100.00 0 000
Adem Huduti 3 160 0 000 3 100.00 0 000
Akin Ozturk 3 160 0 000 3 100.00 0 000
Bekir Erdzan Van 3 160 0 0.00 3 100.00 0 000
ostali 37 19.68 1 270 36 97.30 0 000
Total 188 100.00 3 160 176 93.62 9 479

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 79. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih ino-
stranih aktera izvan regiona: Terorizam i Islamska drzava

Terorizam

i Islamska broj % pozitivan % neutralan % negativan %
drzava

Islamska 24 50.00 0 83.33 4 16.67
drzava

Al Kaida 6 12.50 0| 0.00 6 100.00 0 0.00
Mansur Ahmed

Saad el Dafi 4 8.33 0| 0.00 4 100.00 0 0.00
Abdul Baset el 3 6.25 0 0.00 3 100.00 0 000
Sarout

Omar

Hamzajavic 3 6.25 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Abdulajev

ostali 8 16.67 0 0.00 7 87.5 1 12.50
Total 48 100.00 0 0.00 43 89.58 5 10.42

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 80. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih ino-

stranih politickih aktera: predstavnici EU institucija i EU institucije

_----

Evropska komisija 15.77 0.00 95.12 4.88
Federika Mogerini 29 11.15 0 0.00 29 | 100.00 0 0.00
Johanes Han 29 11.15 0 0.00 29 | 100.00 0 0.00
EU 27 10.38 1 3.70 11 40.74 15 55.56
Zan Klod Junker 25 9.62 0 0.00 23 92.00 2 8.00
Majkl Devenport 21 8.08 0 0.00 18 85.71 3 14.29
Maja Kocijanci¢ 18 6.92 0 0.00 16 88.89 20 1111
Dejvid Mekalister 7 2.69 0 0.00 6 85.71 1 14.29
Donald Tusk 6 2.31 0 0.00 6 | 100.00 0 0.00
Tanja Fajon 6 2.31 0 0.00 6| 100.00 0 0.00
\L/?g'inf;‘:‘ka’ 5 1.92 0 000 5 100.00 0 000
Martin Sulc 5 1.92 0 0.00 5 100.00 0 0.00
gmmgpulos 3 1.15 0 000 3 100.00 0 000
Franc Bogovic 3 1.15 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
Suma Cakrabarti 3 1.15 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
ostali 32 12.31 0 0.00 32| 100.00 0 0.00
Total 260 100.00 1 0.38 234 90.00 25 9.62

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 81. — Distribucija uCestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih ino-

stranih politickih aktera: predstavnici OEBS i Saveta Evrope

0EBS/Savet Evope ----

OEBS 21.05 0.00 100.00 0.00
Evropski sud za ljudska 3 15.79 0 0.00 3 100.00 0 0.00
prava u Strazburu

Mauricio Salustra 3 15.79 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
ostal 9 47.37 0 0.00 9 | 100.00 0 0.00
Total 19 | 100.00 0 0.00 19 | 100.00 0 0.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 82. — Distribucija uCestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih ino-
stranih politi¢kih aktera: predstavnici UN institucija i UN institucije

o pozitvan neutaln regatian

Savet

bezbednosti 11 26.19 0 0.00 11 100.00 0 0.00
UN

UN 11 26.19 0 0.00 10 90.91 1 9.09
Ban Ki Mun 9 21.43 0 0.00 9| 100.00 0 0.00
UNESCO 3 7.14 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
ostali 8 19.05 0 0.00 7 87.5 1 12.5
Total 42 100.00 0 0.00 40 95.24 2 4.76

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 83. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih in-
ostranih aktera: NATO

NATO ----

NATO 76.25 0.00 73.77 26.23
‘S’f:ft‘enberg 10 12.50 0 0.0 10 100.00 0 000
Petar Pavel 7 8.75 0 000 3 4286 4 5714
Filip Bridlav 2 2.50 0 000 2| 100.00 0 0.00
Total 80  100.00 0 000 60  75.00 20 25.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 84. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih ak-
tera: akteri u vezi sa Haskim tribunalom

Analiza Stampanih medija u Srbiji

Tabela 85. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih privrednih/ekon-
omskih aktera

Haskd tibunal ----

Haski tribunal 32.74 0.00 83.78 16.22
Eg:;’c;’;z 26 23.01 0 0.0 24 9231 2 7.69
Ratko Mladi¢ 10 8.85 0 000 10 100.00 0 000
Boris Grubesi¢ 4 3.54 0 0.00 4| 100.00 0 0.0
Sgasﬂ?knovié 4 3.54 1 25.00 3 75.00 0 0.0
Goran Hadzié 3 2.65 0 0.0 3| 100.00 0 0.0
Jovica Stanigic 3 2.65 0 000 3 100.00 0 000
Serz Bramerc 3 2.65 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
ostali 23 2035 0 0.0 22 9565 1 435
Total 113 100.00 1 088 103 91.15 9 796

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Veé i iz ovog letimi€nog pregleda frekvencija pojavljivanja pojedinih aktera na naslovnim stranama
odabranih Stampanih dnevnih novina iz naseg uzorka jasno se uocava da mediji sa nejednakim in-
teresovanjem tretiraju pitanja iz domena unutrasnje i spoljne politike. Cinjenica da su inostrani akteri
na naslovnicama dnevnih novina u Srbiji prisutni u znacajno manjem procentu (36.15% u odnosu na
63.84% ucestalosti pojavljivanja domacih politickih aktera), govori o fokusiranosti domacih medija na
polje unutrasnje politike, koje u interpretaciji pojedinih dnevnih listova ¢esto poprima obrise fikcije,
o ¢emu je bilo viSe reCi u delu analize koji se bavi interpretativnim strategijama u medijskoj obradi
odredenih tema. Razlozi za primetno odsustvo interesovanja za privredne aktere i njihovo razume-
vanje drustvene, ekonomske i politicke situacije u Srbiji i svetu ostaje zagonetno (svega 4.61% od uk-
upnog uzorka aktera ¢ine privredni akteri), tim pre $to se u narativima mnogih politiCara ekonomska
pitanja i privredna konsolidacija zemlje apostrofiraju kao kljuéni elementi buduc¢ih razvojnih strategi-
ja drustva Srbije (videti tabelu 49 i tabele 85-87).
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broj pozitivan neutralan negativan
individualno

Milan Beko 13.90 96.77
Miroslav 19 8.52 0 000 18| 94.74 1 5.26
Miskovi¢
Dusan Bajatovi¢ 14 6.28 0 0.00 8 57.14 6 42.86
Nebojsa 8 3.59 0 000 8 | 100.00 0 000
Atanackovi¢
Petar Matijevi¢ 8 3.59 0 0.00 8 | 100.00 0 0.00
Peter Kamara$ 8 3.59 0 0.00 8 | 100.00 0 0.00
Miroslav. 7 3.14 0 0.0 7 100.00 0 0.0
Bogicevi¢
Miodrag Kosti¢ 6 2.69 0 0.00 6 | 100.00 0 0.00
Miodrag Salai 5 2.24 0 0.00 5 100.00 0 0.00
Nikola Petrovi¢ 5 2.24 0 0.00 5 100.00 0 0.00
Zoran Drobnjak 5 2.24 0 0.00 4| 80.00 1 20.00
Branko 4 1.79 0 000 4 100.00 0 000
Kovacevic
Milan Knezevié¢ 4 1.79 0 0.00 4| 100.00 0 0.00
Milorad Gr¢i¢ 4 1.79 0 0.00 4 | 100.00 0 0.00
Stanko Suboti¢ 4 1.79 0 0.00 4 1 100.00 0 0.00
Vojislav Vuleti¢ 4 1.79 0 0.00 4 1 100.00 0 0.00
Bojan Bojkovié¢ 3 1.35 0 0.00 3 | 100.00 0 0.00
Lidija Udovicki 3 1.35 0 0.00 2 66.67 1 33.33
Marko Cadez 3 1.35 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
Zivojin 3 1.35 0 000 3 100.00 0 000
Jovanovi¢
ostali 75 33.63 0 0.00 67 89.33 8 10.67
Total 223 100.00 0 0.00 205 | 91.93 18 8.07
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 86. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja kolektivnih domacih privred- msg::lanum 3 123 ol o000 3| 100.00 0 0.00
nih/ekonomskih aktera
Multikom grupa 3 1.23 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
L E R RN S IR B ) M £ W
Petrohemija 3 1.23 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
Elektroprivreda
Stbije P 86.96 13.04 PKB 3 1.23 0| 0.00 3| 100.00 0| 0.00
Telekom Srbija 13| 533 0| 0.00 13| 100.00 0| 0.00 Planum GP 3| 123 0| 000 2| 6667 1| 3333
v Posta Srbije 3 1.23 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
giizaerrae o 9| 369 0| 0.0 9| 100.00 0 000
, Privredna banka 3] 123 o| 0.00 3| 100.00 o| 0.00
Hestil 8 3.28 0 0.00 8| 100.00 0 0.00 Beograd
Srbijagas 8 3.28 0| 0.00 8| 100.00 0 0.00 Ratomir Todorovi¢ 3 1.23 0| 0.00 3| 100.00 0 0.00
NALED 7 2.87 0| 0.00 6 85.71 1 14.29 ostali 74 30.33 0| 0.00 67 90.54 7 9.45
Zeleznice Srbije 7 2.87 0| 0.00 7| 100.00 0 0.00 Total 244 | 100.00 0| 0.00 224 | 91.80 20 8.20
Dunav osiguranje 5 2.05 0| 0.00 5| 100.00 0 0.00 L . .
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
Fijat 5 2.05 0 0.00 5| 100.00 0 0.00
Galenika 5 2.05 0| 0.00 5| 100.00 0 0.00 Tabela 87. — Distribucija uCestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih ino-
JP Koridori Srbije 5/ 205 ol o0.00 5| 100.00 o| o000 stranih privrednih/ekonomskih aktera
Jura 5 2.05 0 0.00 2 40.00 3 60.00 2 K
Aerodrom Nikola I';Aal\:lz Vetska broj pozitivan neutralan negativan
Tesla ! 4 1.64 0 0.00 4| 100.00 0 0.00
40.00 0 0.00 100.00 0.00
Farmakom 4] 164 0| 0.00 4| 100.00 0| 000 Svetska banka 12 2667 0 000 1m0 9167 1 833
NIS 4] 164 0| 000 4| 100.00 0| 000 Toni Verheijen 5 1111 0 000 5 100.00 0 000
Resavica 4 1.64 0 0.00 4| 100.00 0 0.00 Dejms Ruf 3 6.67 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
Agrohub 8| 123 0| 0.00 8| 100.00 0| 000 Siril Miler 3 667 0 000 3| 100.00 0 000
Delez 8| 123 0| 0.00 3| 100.00 0| o000 ostali 4 889 0 0.0 4 100.00 0 0.0
g'rf)'i‘jtemm’eza 3 123 0| 0.00 3| 100.00 0 000 Total 45 100.00 0 000 44 9778 1 222
Frontijer farm - 3| 123 0| 0.0 3| 100.00 0 000
Petrovaks ' ’ ’ ’ Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
Geoks 3 1.23 0 0.00 2 66.67 1 33.33
. Pored ve¢ pominjanih politickih i privrednih aktera protagonisti naslovnica su i razni drugi drustveni
HPK InZenjering 3 1.23 0 0.00 3| 100.00 0 0.00 - . - . « . - - « .
akteri, koji na razli¢ite nacine uticu na drustvene i politicke prilike unutar drustva Srbije. Na osnovu
JP Emisiona 3 123 ol 000 3| 10000 0 0.00 prikupljene empirijske grade mi smo ih podelili na:
tehnika i veze ' ’ ’ ’
Kadila o 3 123 ol 0.00 9 66.67 1 33.33 (a) predstavnike samostalnih i nezavisnih vladinih tela i institucija (videti tabelu 88), (b) analiticare'®
farmasjutikals politickih, drustvenih, ekonomskih, bezbednosnih i drugih prilika (tabele 89 i 90), (c) predstavnike
Komercijalna 3| 123 0| 0.00 3| 100.00 0 0.0

banka

18 Za viSe podataka o zastupljenosti pojedinih analitiCara na naslovnicama razli¢itih medija iz naseg uzorka videti
tabele 112 - 118 u Apendiksu.
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Srpske pravoslavne crkve i drugih verskih organizacija'® (tabele 91 i 92), (d) aktere iz institucija od Tabela 89. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih domacih drust-
javnog znacaja (tabela 93), (e) aktere iz medija (tabela 94), (f) predstavnike pravosudnih organa (ta- venih aktera: analiticari
bele 95 96), (g) advokate i protagoniste razli¢itih sudskih postupaka (tabele 97 i 98), (h) protagoniste

medijskih afera (tabela 99 i 100) i (i) aktere iz davne proslosti koji su deo kolektivnih sec¢anja i kao

takvi dobijaju specifican simbolicki znacaj unutar medijskog diskursa (tabela 101). Dragomir
Andelkovi¢ 51 7.20 0 0.00 51 | 100.00 0| 0.00
Branko Radun 24 3.39 0 0.00 24| 100.00 0| 0.00
Tabela 88. — Distribucija ugestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih Dusan Janjic 22| 3N 0| 000 22| 100.00 0| 000
domadih drudtvenih aktera: predstavnici nezavisnih tela Nebojsa Krsti¢ 19 2.68 0 0.00 19 | 100.00 0| 0.00
Aleksandar Popov 17 2.40 0 0.00 17 | 100.00 0 0.00
Sasa Jankovi¢ 39.83 0.00 89.36 5| 1064 Savo Strbac 14| 198 0| 000 14| 100.00 0| o.00
Rodoljub Sabi¢ 25, 219 0/ 000 25 | 100.00 0, 000 Dragan Dukanovi¢ | 13| 1.84 ol 000 13| 100.00 0! 0.00
Fiskalni savet 16 13.56 0 0.00 16 | 100.00 0 0.00 Orhan Dragas 13 184 0 0.00 13| 100.00 0 0.00
Brankica Jankovi¢ 5 4.24 0 0.00 5 100.00 0 0.00 Vladislav
Aleksandar Jovanovi¢ 13 1.84 0 0.00 13 | 100.00 0| 0.00
Lipkovski 4 3.39 0| 0.00 4| 100.00 0] 000 Bojan Klacar 12| 169 0/ 0.0 12| 100.00 0| 000
Komisija Milan Nikoli¢ 12| 169 0| 0.00 12| 100.00 0| 0.00
za zastitu
konkurencije 3 2.54 0| o0.00 3| 100.00 0 0.00 Momir Stojanovi¢ 12 1.69 0 0.00 12 | 100.00 0| 0.00
Nacionalni Zeljko Cvijanovi¢ 12 1.69 0 0.00 12| 100.00 0 0.00
prosvetni savet 3 2.54 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
. Aleksandra
Nikola Joksimovi¢ 11 1.55 0 0.00 11| 100.00 0| 0.00
Altiparmakov 3 2.54 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
Darko Trifunovi¢ 11 1.55 0 0.00 11 100.00 0 0.00
Savet za borbu L
ostali 6 5.08 0 000 6 100.00 0 000 Dejan Vuk
Stankovi¢ 10 1.41 0 0.00 10 | 100.00 0 0.00
Total 118 100.00 0 0.00 113 | 95.76 5 4.24 - .
Bozidar Spasi¢ 9 1.27 0 0.00 9| 100.00 0 0.00
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016. .
Vladimir Peji¢ 9 1.27 0 0.00 9| 100.00 0| 0.00
Vladimir Vuletié¢ 9 1.27 0 0.00 9| 100.00 0| 0.00
Aleksandar Radi¢ 8 1.13 0 0.00 8| 100.00 0 0.00
Posebnu ulogu u tekstovima na naslovnim stranama medija iz uzorka imaju analitiCari (stru¢njaci) Zoran Dragidié 8 113 0 0.00 8| 10000 0 0.00
(videti tabele 89 i 90). Mediji ih tretiraju u neutralnom kontekstu u ¢ak 99.72% tekstova, dok je u neg- 8 .
ativnom kontekstu tretiran samo Slobodan Samardzi¢, u jednom tekstu. U odnosu na prethodni kvar- Bosko Jaksi¢ 8 113 0 0.00 8| 100.00 0 0.00
tal, ucesce analiticara u odnosu na ukupan broj tekstova u svim medijima je uveéano, sa 28.25% u Dobrivoje
drugom, na 35.19% u trecem tromesecju. Radovanovi¢ 8 1.13 0 0.00 8| 100.00 0| 0.00
Zoran Milivojevié 8 1.13 0 0.00 8| 100.00 0 0.00
19 Za vise podataka o zastupljenosti pojedinih predstavnika Srpske pravoslavne crkve i drugih verskih organizacija na Zoran Stojiljkovi¢ 8 113 0 0.00 8 | 100.00 0 0.00

naslovnicama razlic¢itih medija iz naseg uzorka videti tabele 119 - 125 u Apendiksu.
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Dragoljub Raji¢ 7 0.99 0 0.00 7| 100.00 0| 0.00
Mahmud Busatlija 7 0.99 0 0.00 7| 100.00 0| 0.00
Milan Kovacevi¢ 7 0.99 0 0.00 7| 100.00 0 0.00
Bojan Dimitrijevi¢ 6 0.85 0 0.00 6| 100.00 0 0.00
Branislav

Tapuskovié¢ 6 0.85 0 0.00 6| 100.00 0| 0.00
Cvijetin Milivojevi¢ 6 0.85 0 0.00 6| 100.00 0| 0.00
DPorde Vukovié 6 0.85 0 0.00 6| 100.00 0 0.00
Dusan Prorokovié¢ 6 0.85 0 0.00 6| 100.00 0| 0.00
Ivan Nikoli¢ 6 0.85 0 0.00 6| 100.00 0| 0.00
Ljubodrag Savi¢ 6 0.85 0 0.00 6| 100.00 0| 0.00
Milan Prostan 6 0.85 0 0.00 6| 100.00 0 0.00
Neven Cveti¢anin 6 0.85 0 0.00 6| 100.00 0| 0.00
Zlatko Nikoli¢ 6 0.85 0 0.00 6| 100.00 0| 0.00
Borivoje Borovi¢ 5 0.71 0 0.00 5| 100.00 0 0.00
Bozidar Prelevi¢ 5 0.71 0 0.00 5| 100.00 0 0.00
Dragan

Dobrasinovi¢ 5 0.71 0 0.00 5| 100.00 0| 0.00
Ljubomir Madzar 5 0.71 0 0.00 5| 100.00 0 0.00
Mario Spasi¢ 5 0.71 0 0.00 5| 100.00 0 0.00
Mladen Kovacevi¢ 5 0.71 0 0.00 5| 100.00 0 0.00
Nemanja Nenadi¢ 5 0.71 0 0.00 5| 100.00 0 0.00
Vladimir Goati 5 0.71 0 0.00 5| 100.00 0| 0.00
Zivadin Jovanovié 5 0.71 0 0.00 5| 100.00 0 0.00
Borislav

Radovanovi¢ 4 0.56 0 0.00 4| 100.00 0 0.00
BoZa Spasi¢ 4 0.56 0 0.00 4| 100.00 0| 0.00
Branko Pavlovi¢ 4 0.56 0 0.00 4| 100.00 0| 0.00
Cedomir Keco 4 0.56 0 0.00 4| 100.00 0 0.00
Ivo Viskovi¢ 4 0.56 0 0.00 4| 100.00 0 0.00
Milan Skuli¢ 4 0.56 0 0.00 4| 100.00 0| 0.00
Ninoslav

Stojadinovi¢ 4 0.56 0 0.00 4| 100.00 0| 0.00
Svetozar Vujaci¢ 4 0.56 0 0.00 4| 100.00 0 0.00
Vladimir Krulj 4 0.56 0 0.00 4| 100.00 0| 0.00
Vojislav Stankovi¢ 4 0.56 0 0.00 4| 100.00 0| 0.00
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Zarko Puhovski 4 0.56 0 0.00 4| 100.00 0| 0.00
Aleksandar

Rakovi¢ 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0| 0.00
Andreja Savi¢ 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0| 0.00
Dragan Kokovi¢ 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
Dubravka

Stojanovié¢ 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0| 0.00
DZejms Ker Lindzi 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0| 0.00
Goran Nikoli¢ 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0| 0.00
Igor Avzner 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
Ivan Vujaci¢ 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0| 0.00
Jovo Baki¢ 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0| 0.00
Miladin Kovacevié¢ 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0| 0.00
Miladin Sevarli¢ 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0| 0.00
Milan Antonijevi¢ 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0| 0.00
Milan Koljanin 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0| 0.00
Ratko BoZovi¢ 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0| 0.00
Slobodan

Samardzi¢ 3 0.42 0 0.00 2 66.67 1| 3333
Vlade Radulovi¢ 3 0.42 0 0.00 3| 100.00 0| 0.00
ostali 111 15.68 0 0.00 110 99.10 1 0.90
Total 708 | 100.00 0 0.00 706 99.72 2| 0.28

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 90. — Distribucija u¢estalosti pojavljivanja analiticara na naslovnicama u razli¢itim medijima

iz uzorka istrazivanja

broj analiiara

Informer 253 35.73
Politika 127 17.94
Blic 102 14.41
Kurir 78 11.02
Danas 66 9.32
Alo! 51 7.20
Vecernje novosti 31 4.38
Total 708 100.00
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 91. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih Tabela 92. — Distribucija ucestalosti pojavljivanja predstavnika SPC i drugih verskih zajednica na
domacdih drustvenih aktera: predstavnici SPC i drugih verskih organizacija? naslovnicama u razli¢itim medijima iz uzorka istrazivanja
Relgi x
Alojzije Vecernje novosti 83 42.56
Stepinac 36 18.46 0 0.00 17 47.22 19 52.78 .
Politika 58 29.74
Patrijarh Iringj 28 14.36 0 0.00 28 | 100.00 0 0.00
Danas 14 7.18
SPC 21 10.77 0 0.00 21| 100.00 0 0.00 .
Kurir 13 6.67
Papa Franja 12 6.15 0 0.00 12 | 100.00 0 0.00 .
Blic 12 6.15
Amfilohije,
mitropolit Informer 12 6.15
crnogorsko- Alo! 154
primorski 8 410 1 12.50 7 87.50 0 0.00 o 3 5
Patrijarh Pavle 7 3.59 4 5714 3| 4286 0 000 Total 195 100.00
Porfirije, Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
mitropolit
zagrebacko-
ljubljanski 4 2.05 0 0.00 4| 100.00 0 0.00
Teodosije,
episkop rasko- Tabela 93. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih
prizrenski 4 2.05 0 0.00 4| 100.00 0 0.00 domadih drustvenih aktera iz SANU
Patrijarh
yeselensi Sy
Vartolomej 4 2.05 0 0.00 4| 100.00 0 0.00
Dus
“Vatikan” 4 2.05 0 000 4 100.00 0 000 Teodorovi 7 3500 0 000 7 100.00 0 000
Irinej, viadika Vladimir
backi 3 1.54 0 0.00 3| 100.00 0 0.00 Kostié 5 25.00 0 0.00 5 100.00 0 0.00
Sead ostali 4 2000 0 0.00 4 10000 0 000
Nasufovié, reis
ul - ulema 3 1.54 0 0.00 3| 100.00 0 0.00 Total 20 100.00 0 0.00 20 100.00 0 0.00
ostali 58 29.74 3 517 53 91.38 2 3.45
Total 195 100.00 8 410 166 85.13 21 10.77 Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

20 Na naslovnicama medija iz uzorka zabeleZeno je pojavljivanje 133 aktera iz pravoslavnih crkava (srpske, ruske i
ostalih) i 62 aktera iz drugih verskih zajednica.
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Tabela 94. —Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih i kolektivnih Tabela 95. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih domacih drust-
domacdih drustvenih aktera iz medija venih aktera: predstavnici pravosudnih organa
---- Pravosude - ' -
individualno pozitivan neutralan % negativan
Ljiljana Smajlovi¢ 16.10 57.89 5 26.32 3 15.79
list Politika 16 1356 10 62.50 6 37.50 0 0.0 gaeﬂﬁl':ca 5 8.93 0 000 4 80.00 1 20.00
Milomir Mari¢ 8 6.78 0 0.00 8 | 100.00 0 0.00
Zagorka 5 8.93 0 000 5 100.00 0 000
NUNS 8 6.78 0 0.00 6 75.00 2| 25.00 Dolovac
Dragan Bujosevi¢ 7 5.93 0 000 2 2857 5 7143 'C’“Eanﬁ 4 714 o 000 o 000 4 10000
abovi¢
list Informer 6 5.08 0 0.00 1 16.67 5 83.33 Aleksand
eksandar
Marko Somborac = 6 5.08 0 000 6 100.00 0 000 Stepanovié 3 5.36 0| 000 3| 100.00 0| 000
Vukasin Tanja
Obradovic 6 5.08 0 000 4 66.67 2| 3333 Koljensic 3 5.36 o) o000 3| 100.00 o) o000
Zoran Kesi¢ 6 5.08 0 0.00 6 | 100.00 0 0.00 ostali 36 64.29 0 0.00 36 | 100.00 0 0.00
Zeljko Mitrovi¢ 5 4.24 0 0.00 4 80.00 1 20.00 Total 56 100.00 0 0.00 51 91.07 5 8.93
Dragan J. . o . -_—
Vucicevic 4 339 0 0.00 3 7500 1 2500 Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
Dragoljub Draza Tabela 96. — Distribucija ugestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja kolektivnih domac¢ih drust-
Petrovi¢ 4 3.39 0 0.00 3 75.00 1 25.00 . . .
venih aktera: predstavnici pravosudnih organa
Aleksandar
Rodi¢ 3 2.54 0 0.00 2 66.67 1 33.33
Pravosude - broi o iti o tral o ti 9,
Dinko Gruhonji¢ 3 2.54 0 0.00 3| 100.00 0 0.00 kolektivno o] 5 | (erRER o || iEELE & (MR 9
Dusan Petric¢i¢ 3 2.54 0 0.00 2 66.67 1 33.33 Vige javno
. tuzilastvo u 33| 29.73 0 0.00 26 78.79 7 21.21
Predrag Koraksi¢ Beogradu
Koraks 3 2.54 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
: Visi sud u
ostall 1 9.32 0 000 11 100 0 000 Beograd 20| 18.02 0| 000 20| 100.00 0| 000
Total 118 100.00 21 17.80 75 63.56 22| 18.64 P
’Spe'ac'g"' sudu 10 9.0 0 000 9 90.00 1 1000
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016. eogradu
Republickojavno | g1 7 0 0.00 6 7500 2| 2500
tuzilastvo
o o . Prvi osnovni sud 4 360 0 0.00 4 100.00 0 000
Tokom prikupljanja empirijske grade, na naslovnicama je primec¢eno jos vece prisustvo aktera u vezi u Beogradu
sa pravosudem (434 pojavljivanja u ovom, naspram 316 pojavljivanja u drugom, i 278 pojavljivanja u Tuzilastvo za
prvom kvartalu 2016. godine), odnosno intenzivno izveStavanje o prvenstveno aktuelnim sudskim organizovani 4 3.60 1| 25.00 3 75.00 0 0.00
i istraznim postupcima. Akteri iz ove grupacije su prikazani u tabelama 95-98 kao individualni (56 kriminal
pOJaval\'/ar'u'a) ili lv<ole'kt|vn| (1'11)' predst.avnlm pravosudnih organa, advokati (66) i drugi protagonisti Tuz||as|tv9 za 4 3.60 ol o000 3 5.00 ] 25.00
aktuelnih ili zavr§enih sudskih/istraznih postupaka (201). ratne zlocine
gS‘?V”' sud 4 360 0 0.00 4| 100.00 0 000
rbije

106 107



KVARTALNI MEDIJAMETAR Analiza Stampanih medija u Srbiji

Okruzno javno Tabela 98. — Distribucija uéestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih domacih
tuzilastvo u 3 2.70 0 0.00 3| 100.00 0 0.00 < . . . . ..
drustvenih aktera: akteri sudskih postupaka i istraga
Beogradu
ostali 21 18.92 0 0.00 19 90.48 2 9.52 .
Protagonisti
Total 111 100.00 1, 090 97 87.39 13 117 sudskih i : pozitivan | % | neutralan hegativan

istraznih
postupaka

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016. ]
Milorad Ulemek |, 8.96 0 000 14 77.78 4 22
Legija
Aleksandar 17 8.46 0 000 4 2353 13 76.47
o B . . o o . . Zdravkovié
Tabela 97. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih domacih drust-
venih aktera: advokati? Maja Adrovac 17 8.46 0 0.00 16 94.12 1 5.88
Ivan Adrovac 15 7.46 0 0.00 9 60.00 6 40.00
---- -
,\Rﬂadﬁm'.r, 10 4.98 0 000 10 100.00 0 000
Toma Fila 9.09 0.00 100.00 0.00 arkovic
Goran Darko 3arié 8 3.98 0 0.00 4 50.00 4| 50.00
Petronijevié 5 7.58 0 0.00 4 80.00 1| 2000 o
o g;r?]'esaB“ha 7 3.48 0 000 5 71.43 2| 2857
Milica Coli¢ 5 7.58 0 000 5 100.00 0 000
Kravarski Sladan
o 6 2.99 0 0.00 3 50.00 3 50.00
Zdenko Konstantinovi¢
. 5 7.58 0 0.00 5 100.00 0 0.00
Tomanovié¢ Dusan
Spasojevié 5 2.49 0 0.00 3 60.00 2 40.00
Aleksandar 3 455 0 000 3| 100.00 0 000 Siptar
Kovacevi¢
Dalibor Jevta Jevtié 5 2.49 0 0.00 3 60.00 2 40.00
o 3 4.55 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Katancevi¢ Ninoslav
o 5 2.49 0 0.00 3 60.00 2 40.00
Slobodan Konstantinovi¢
2 o5kic 3 4.55 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Ratko Romié 4 1.99 0 0.00 4 100.00 0 0.00
Zora ..
Dobricanin 3 455 0 000 3 100.00 0 000 Zoran Jaksic 4 1.99 0| 000 1] 2500 3| 7500
Nikodinovié S
SS:dkgevié 3 1.49 0 000 2| 66.67 1 3333
ostali 33 50.00 0 0.00 33 100.00 0 0.00 )
Total 66  100.00 0 000 65  98.48 1 1.52 Dragan 3 1.49 0 000 1 3333 2 66.67
Karleusa
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016. Luka Pejovié 3 1.49 0 0.00 0 0.00 3| 100.00
Milan Radonji¢ 3 1.49 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Mileta Miljani¢ 3 1.49 0 000 1 3333 2 6667
Majk
Milo$ Simovié 3 1.49 0 0.00 2 66.67 1| 3333
Miroslav Kurak 3 1.49 0 0.00 3| 100.00 0 0.00
Nebojsa 3 1.49 0 0.00 1| 3333 2 66.67
Ognjanovi¢
Nikola Zeevié 3 1.49 0 0.00 2 66.67 1| 3333

21 Pojedini advokati su u tekstovima medija iz uzorka imali ulogu analiti¢ara, te su stoga prikazani u toj grupi aktera.
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Rodoljub

Radulovié - 3 1.49 0 0.00 1 3333 2| 66.67
Misa Banana

Sretko Kalinié 3 1.49 0 0.00 2| 66.67 1 3333
Zlatomir 3 1.49 0| 0.0 2| 66.67 1 3333
Zivkovi¢

Jelena 3 1.49 0 0.00 1 3333 2| 66.67
Ognjanovi¢

ostali 41 20.40 0 0.00 15 36.59 26 63.41
Total 201 | 100.00 0 0.00 115 57.21 86  42.79

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

U tabeli 99 prikazani su svi akteri koje su mediji iz uzorka povezivali sa ubistvom pevacice Jelene
Marjanovi¢. U pitanju su ¢lanovi njene porodice, poznanici, prijatelji, ali i licnosti koje su istrazni or-
gani oznacavali kao potencijalno osumnji¢ene. Ovi akteri su na naslovnim stranama bili su prisutni u
drugom kvartalu u 968 pojavljivanja, skoro dvostruko vise od inostranih politi¢ara ili drzavnih organa
i institucija, na primer. lako ova medijski konstruisana afera i dalje opstaje na naslovnicama anali-
ziranih dnevnih novina u tre¢em kvartalu, interesovanje za nju znacajno opada, tako da su i akteri iz
ove grupe pet puta manje prisutni.

Tabela 99. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih domacih drust-
venih aktera: “Ubistvo Jelene Marjanovi¢”

Ubistvo Jelene
broj pozitivan neutralan negativan
Marjanovié

Analiza Stampanih medija u Srbiji

U tabeli 100 prikazani su akteri u vezi sa ruSenjem objekata u Savamali. O ovoj temi zabeleZeno je 59
pojavljivanja aktera, $to je gotovo dvostruko vise u odnosu na prethodni kvartal (39).

Tabela 100. — Distribucija uCestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih domac¢ih drust-
venih aktera: “Savamala”

Savamala broj pozitivan neutralan negativan

Inicijativa

Ne da(viimo

Beograd 20 33.89 1 5.00 13 65.00 6| 30.00
Dobrica

Veselinovi¢ 15 25.42 0 0.00 10 66.67 5] 3333
Radomir Lazovi¢ 13 22.03 0 0.00 10 76.92 3| 23.08
Ksenija

Radovanovi¢ 4 6.78 0 0.00 3 75.00 1 25.00
Simon Simonovi¢ 4 6.78 0 0.00 2 50.00 2| 50.00
ostali 3 5.08 0 0.00 2 66.67 1 33.33
Total 59 100.00 1 1.69 40 67.80 18 | 30.51

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 101. — Distribucija ucestalosti i vrednosni kontekst pojavljivanja individualnih domacéih drust-
venih aktera: akteri iz dalje proslosti

----

Josip Broz Tito 44.83 0.00 100.00 0.00
Dragoljub

Draza 9 31.03 0 0.00 8 88.89 1 11.11
Mihailovié

Milan Nedi¢ 4 13.79 0 0.00 4| 100.00 0 0.00
Edvard Kardelj 3 10.34 0 0.00 3 100.00 0 0.00
Total 29 100.00 0 0.00 28 96.55 1 3.45

Jelena Marjanovi¢ 24.10 0.00 100.00 0.00
Zoran Marjanovi¢ 36 21.69 0| 0.00 27 75.00 9| 25.00
Zorica Krsmanovi¢ 20 12.05 0 0.00 20 | 100.00 0 0.00
\l\//llzgian;gvié 17 10.24 0 0.00 10 58.82 7 41.18
Jana Marjanovi¢ 14 8.43 0.00 14| 100.00 0 0.00
Zorica Marjanovi¢ 10 6.02 0.00 3 30.00 7| 70.00
Milo§ Marjanovi¢ 9 5.42 0.00 3 33.33 6 66.67
,'?A‘zrgad;%"’:/ié 9 5.42 0.00 2| 2222 7 7778
Rada Mati¢ 7 4.22 0.00 5 71.43 2 28.57
ostali 4 2.41 0.00 4| 100.00 0 0.00
Total 166  100.00 0.00 128 77.11 38| 22.89

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
NEIMENOVANI IZVORI

U izabranim tekstovima sa naslovnih strana medija iz uzorka neimenovani izvori su i u tre¢cem
tromesecju drugi akter prema ucescéu. Ovoga puta prisutno je 489 navodenja anonimnih izvora, $to
¢ini 24.3% napisa, a ucesée neimenovanih izvora u tekstovima smanjeno je za 2.67% u odnosu na
prethodni kvartal. Siroka upotreba neimenovanih izvora precizno je ustanovljena zahvaljujuéi naéinu
kvantifikacije anonimnih izvora, koji primenjujemo od drugog izdanja Medijametra, tako Sto na taj
nacin nisu klasifikovani samo izvori koje je sam medij definisao kao neimenovane, ve¢ i svi oni koji
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obezbeduju informacije koje nije moguce proveriti, bez obzira na nacin na koji su uvedeni u tekst.
Naravno, ova zastupljenost informacija dobijenih od anonimnih izvora pre govori o maniru prilikom
izveStavanja sedam medija iz uzorka, nego o stvarnoj potrebi zastite identiteta osoba koje obezbedu-
ju odredena saznanja.

Kako Mat Karlson u svojoj knjizi “Pod uslovima anonimnosti” kaze: “Novinarstvo je utkano u okruzen-
jeinanjega se oslanja, $to znaci da nikada ne moze biti nezavisni posmatrac, kako se tvrdi... Na ovu
vrstu nedoumica moze se bolje odgovoriti ukoliko se kulturi neimenovanih izvora pristupi kao kulturi.
Ovakav stav pomera istrazivanje o nezavisnim izvorima dalje od frekventnosti i nacina primene ka
pitanjima znacenja koja delimo i obrazaca kolektivne interpretacije izmedu novinara, izvora i publike.
Obezbedivanje anonimnosti nije samo pitanje tehnika. Zapravo, to je zahtev za odredenim nac¢inom
zami$ljanja odnosa izmedu ove tri strane.”?

Novinska forma koja sadrzi najveci broj informacija dobijenih od neimenovanih izvora je izvestaj. Od
1392 teksta napisana u ovoj formi, 384 ili 27.59% sadrze anonimne izvore. Medutim, najvece uéesce

anonimnih izvora belezi se kada je u pitanju ¢lanak, 33.6% (tabela 102).

Tabela 102. — U¢eS¢e “neimenovanih izvora” u svim novinskim formama, u sedam medija iz uzorka

ukupan broj tekstova neimenovani izvori _

izvestaj 1392 27.59
¢lanak 247 83 33.60
vest 65 11 16.92
komentar 127 8 6.30
reportaza 31 3 9.68
intervju 150 0 0.00
Total 2012 489 24.30

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Najveée uceSce tekstova koji sadrze informacije dobijene od anonimnih izvora u odnosu na uk-
upan broj objavljenih tekstova u pojedinacnom mediju, ve¢ drugi kvartal zaredom, belezi se u Kuriru
(44.44%), sto je u odnosu na prethodno tromesecje ipak za oko 2.5% manje ovako pribavljenih in-
formacija. Medutim, najveci broj pojavljivanja neimenovanih izvora beleZi se u Informeru (89), ali je
njihovo ucesc¢e nesto manje — 42.38%. Dnevni list Alo! umanjuje u¢esée neimenovanih izvora u svojim
tekstovima na 33.92%, §to je za oko 12.5% manje u odnosu na prethodni period. Blic i Vecernje novo-
sti informacije dobijene od anonimnih izvora koriste u 25.36%, odnosno 23.81% tekstova, Politika u
14.49%, dok je najmanji broj i procenat u¢eséa neimenovanih izvora zabeleZzen u Danasu - 51, odnosno
13.21% tekstova (tabela 103).

22 M. Carlson, On the condition of anonymity, Urbana, Chicago, Springfield, University of Illinois Press, 2011, 7
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Tabela 103. — UceS¢e “neimenovanih izvora” prema analiziranim medijima

m ukupan broj tekstova neimenovani izvori -

Kurir 171 44.44
Informer 210 89 42.38
Alo! 171 58 33.92
Blic 276 70 25.36
Vecernje novosti 315 75 23.81
Politika 483 70 14.49
Danas 386 51 13.21
Total 2012 489 24.30

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Najveéi broj napisa koji sadrze informacije anonimnih izvora zabeleZen je u tekstovima u kojima je
tema politicki Zivot u Srbiji (95 ili 26.69%), a slede napisi u kojima je fokus na regionalnim odnosima (62
ili 20.74%) i formiranju Vlade Srbije (32 ili 39.02%). Najveée ucesée neimenovanih izvora u odnosu na
broj tekstova belezi se kada je u pitanju ubistvo pevacice Jelene Marjanovié¢ (28 ili 70%), a sli¢an nalaz
uocljiv je i kada je tema teksta kriminal (30 ili 55.56%) (viSe informacija u tabeli 104).

Broj tekstoa koji sadrze informacije dobijene od “neimenovanih izvora”, prema pet najzastupljenijih
tema, u svakom od sedam analiziranih medija mogu se videti u Apendiksu u tabelama 126 - 132.

Tabela 104. — Broj tekstova koji sadrze informacije dobijene od “neimenovanih izvora” prema temama,
u sedam medija iz uzorka?®

ukupan broj tek-

Tema stova neimenovani izvor %
politicki Zivot u Srbiji 356 95 26.69
regionalni saradnja/odnosi u regionu 299 62 20.74
izbori 2016. 82 32 39.02
medunarodni odnosi 103 30 29.13
kriminal 54 30 55.56
ubistvo pevacice Jelene Marjanovi¢ 40 28 70.00
privreda 117 22 18.80
pravosude, aktivnosti pravosudnih 63 21 33.33
organa

23 Prikazano je deset tema sa najve¢im brojem neimenovanih izvora.
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Rusija/odnos prema Rusiji 48 20 41.67

dostizanje zahteva/standarda za EU

. e 43 14 32.56
integraciju

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Zakljucak

Sedmi broj Medijametra u najveéoj meri pokazuje dominaciju politickih i regionalnih tema i aktera,
¢emu je posvecena tre¢ina svih analiziranih tekstova. Period od jula do septembra 2016. godine
obelezen je snaznim politickim porukama, pa je u sluzbi toga i regionalna tematika. To je vreme formi-
ranja nove Vlade, posle aprilskih republi¢kih i lokalnih izbora.

Svakodnevni Zivot nije zanimljiv za vec¢inu nasih dnevnih novina. Istovremeno, zanimanje za “mracnu”
stranu Zivota itekako je prisutno. Neke novine sprovode sopstvene istrage povodom ubistva pevacice
Jelene Marjanovi¢. Uoéljiva je kriza u odnosima sa susedima. Povecani broj negativno intoniranih
tekstova o Hrvatskoj nesumnijivo je posledica dogadaja koji koji su se odigrali u ovoj drzavi. Ta vrsta
motivisanosti za dogadaje koji nose odredenu negativnu intonaciju u sustini je slicna kao i u slu¢aju
ubistva Jelene Marjanovic.

Akteriiz nase i svetske politike predstavljaju oko tri Cetvrtine svih aktera koji se pojavljuju na naslovni-

cama. Sa takvom koncentracijom politike i politickih tema tesko je ocekivati da ¢e se otvoriti prostor
za neke druge potrebe i interese ¢italaca.
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Tabela 105. — Uzorak: Vecernje novosti
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vecenenovas I

Ukupan broj selektovanih tekstova na naslovnici 315
Ukupan broj tekstova na naslovnici koji nisu selektovani 251
Ostalo 10813
Total 11379

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 106. — Uzorak: Informer

informer I

Ukupan broj selektovanih tekstova na naslovnici 210
Ukupan broj tekstova na naslovnici koji nisu selektovani 171
Ostalo 5964
Total 6345

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 107. — Uzorak: Alo!

Ukupan broj selektovanih tekstova na naslovnici 171
Ukupan broj tekstova na naslovnici koji nisu selektovani 162
Ostalo 6431
Total 6764

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 108. — Uzorak: Blic

Ukupan broj selektovanih tekstova na naslovnici 276
Ukupan broj tekstova na naslovnici koji nisu selektovani 242
Ostalo 9538
Total 10056

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 109. — Uzorak: Politika

R

Ukupan broj selektovanih tekstova na naslovnici 483
Ukupan broj tekstova na naslovnici koji nisu selektovani 224
Ostalo 8678
Total 9385

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 110. — Uzorak: Danas

e w——

Ukupan broj selektovanih tekstova na naslovnici 386
Ukupan broj tekstova na naslovnici koji nisu selektovani 121
Ostalo 5977
Total 6484

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 111. — Uzorak: Kurir

N

Ukupan broj selektovanih tekstova na naslovnici 171
Ukupan broj tekstova na naslovnici koji nisu selektovani 128
Ostalo 7457
Total 7756

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 112. — Distribucija ucestalosti pojavljivanja analitiCara na naslovnicama u dnevnom listu

Vecernje novosti

Vecernje novovsti broj analiticara

Savo Strbac 5 16.13
Aleksandra Joksimovi¢ 2 6.45
Bojan Milisavljevi¢ 2 6.45
Cedomir Antié 2 6.45
Milojko Arsi¢ 2 6.45
Bojan Dimitrijevi¢ 1 3.23
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Borislav Jovi¢ 1 3.23
Bozidar Spasi¢ 1 3.23
Dejan Vuk Stankovi¢ 1 3.23
DPorde buki¢ 1 3.23
Dragoljub Raji¢ 1 3.23
Dusan Prorokovié 1 3.23
Dzevad Galijasevi¢ 1 3.23
Gostimir Popovi¢ 1 3.23
Ivan Nikoli¢ 1 3.23
Miladin Sevarli¢ 1 3.23
Milan Koljanin 1 3.23
Milan Prostan 1 3.23
Milan Skuli¢ 1 3.23
Mladjen Kovacevi¢ 1 3.23
Momir Stojanovi¢ 1 3.23
Vladislav Jovanovi¢ 1 3.23
Dejan Jovié 1 3.23
Total 31 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 113. - Distribucija ucestalosti pojavljivanja analiticara na naslovnicama u dnevnom listu In-

former

x
Dragomir Andelkovi¢ 16 6.32
Branko Radun 12 4.74
Orhan Draga$ 11 4.35
Zeljko Cvijanovié 11 4.35
Marko Nicovi¢ 9 3.56
Dragan bukanovi¢ 8 3.16
Bosko Jaksi¢ 7 2.77
Darko Trifunovi¢ 7 2.77
Nebojsa Krsti¢ 7 2.77
Savo Strbac 7 277
Dusan Janji¢ 6 2.37
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Zoran Stojiljkovi¢ 2 0.79
Aleksandar Baucal 1 0.40
Aleksandar Rakovi¢ 1 0.40
Aleksandar Vlajkovi¢ 1 0.40
Boro Banjac 1 0.40
Bozidar Prelevi¢ 1 0.40
Branko Dragas 1 0.40
Dragan Simeunovi¢ 1 0.40
Dragan Zecevi¢ 1 0.40
Dragoljub Raji¢ 1 0.40
Dragovan Mili¢evi¢ 1 0.40
IStvan Kaié¢, 1 0.40
Ljubisa Zivadinovié¢ 1 0.40
Miladin Kovacevi¢ 1 0.40
Milan Kovacevié¢ 1 0.40
Milan Skuli¢ 1 0.40
Neven Cveti¢anin 1 0.40
Nikola Nikoli¢ 1 0.40
Petar Vojinovié 1 0.40
Rada Trajkovi¢ 1 0.40
Rade Veljanovski 1 0.40
Sinisa Simi¢ 1 0.40
Sreta Malinovi 1 0.40
Stefan Karganovi¢ 1 0.40
Stevica Dedanski 1 0.40
Vladimir Goati 1 0.40
Zoran Cvorovié 1 0.40
Zarko Puhovski 1 0.40
Total 253 100.00

Dzevad Galijasevi¢ 6 2.37
Vladislav Jovanovi¢ 6 2.37
Zoran Milivojevié 6 2.37
Zoran Dragisi¢ 5 1.98
Dusan Prorokovi¢ 5 1.98
Mario Spasi¢ 5 1.98
Zlatko Nikoli¢ 5 1.98
Zivadin Jovanovié 5 1.98
Borislav Radovanovi¢ 4 1.58
Bozidar Spasi¢ 4 1.58
Dejan Vuk Stankovi¢ 4 1.58
Dobrivoje Radovanovié¢ 4 1.58
Milan Nikoli¢ 4 1.58
Momir Stojanovi¢ 4 1.58
Svetozar Vujaci¢ 4 1.58
Vladimir Peji¢ 4 1.58
Vladimir Vuleti¢ 4 1.58
Bojan Dimitrijevié¢ 3 1.19
Borivoje Borovié¢ 3 1.19
Branislav Tapuskovi¢ 3 1.19
Cvijetin Milivojevi¢ 3 1.19
Dragan DobraSinovi¢ 3 1.19
Igor Avzner 3 1.19
Ninoslav Stojadinovi¢ 3 1.19
Vlade Radulovi¢ 3 1.19
Aleksandar Radi¢ 2 0.79
Aleksandra Joksimovié 2 0.79
Bojan Klacar 2 0.79
Boza Spasi¢ 2 0.79
Bozidar Deli¢ 2 0.79
Drasko Denovi¢ 2 0.79
Ivo Viskovi¢ 2 0.79
Miroslav Sutié 2 0.79
Slobodan Samardzi¢ 2 0.79
Vladimir Dimitrijevié¢ 2 0.79
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Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 114. — Distribucija ucestalosti pojavljivanja analitiCara na naslovnicama u dnevnom listu Alo!

broj anaiiora

%

Dragomir Andelkovi¢ 9 17.65
Nebojsa Krsti¢ 6 11.76
DZevad Galijasevi¢ 4 7.84
Aleksandar MiloSevi¢ 2 3.92
Bozidar Prelevi¢ 2 3.92
Momir Stojanovi¢ 2 3.92
Vladimir Peji¢ 2 3.92
Vladislav Jovanovi¢ 2 3.92
Aleksandar Radi¢ 1 1.96
Branko Radun 1 1.96
Zoran Dragisi¢ 1 1.96
Aleksandar Popov 1 1.96
Bojan Klacar 1 1.96
Boza Spasi¢ 1 1.96
Bozidar Spasi¢ 1 1.96
Cvijetin Milivojevié 1 1.96
Daniel Server 1 1.96
Darko Trifunovi¢ 1 1.96
Dejan Vuk Stankovi¢ 1 1.96
Dusko Tomi¢ 1 1.96
Ljubodrag Stojadinovi¢ 1 1.96
Marko Nicovié¢ 1 1.96
Milan Igrutinovié 1 1.96
Milan Prostan 1 1.96
Mladjen Kovacevi¢ 1 1.96
Nebojsa Cveti¢anin 1 1.96
Orhan Draga$ 1 1.96
Sasa Borojevi¢, strucnjak, policija 1 1.96
Savo Strbac 1 1.96
Vladimir Goati 1 1.96
Total 51 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 115. — Distribucija ucestalosti pojavljivanja analitiCara na naslovnicama u dnevnom listu Blic

Blic broj analiticara %

Dusan Janji¢ 8 7.84
Aleksandar Popov 8 7.84
Bojan Klaéar 5 4.90
DZevad Galijasevi¢ 4 3.92
Neven Cveti¢anin 4 3.92
Dragan Kokovi¢ 3 2.94
Ljubomir Madzar 3 2.94
Mahmud Busatlija 3 2.94
Mladjen Kovacevi¢ 3 2.94
Zoran Stojiljkovi¢ 3 2.94
Dragomir Andelkovi¢ 3 2.94
Aleksandar Radi¢ 2 1.96
Bojan Dimitrijevi¢ 2 1.96
Branislav Gulan 2 1.96
Dobrivoje Radovanovi¢ 2 1.96
Dragan bukanovi¢ 2 1.96
Milan Kovacevié 2 1.96
Nebojsa Krsti¢ 2 1.96
Nemanja Nenadi¢ 2 1.96
Zarko Puhovski 2 1.96
Branko Radun 1 0.98
Zoran Dragisi¢ 1 0.98
Aleksandar Gaji¢ 1 0.98
Aleksandra Jankovié¢ 1 0.98
Berislav Juri¢ 1 0.98
Bozidar Spasi¢ 1 0.98
Branko Pavlovi¢ 1 0.98
Daniel Server 1 0.98
Danilo Sukovié 1 0.98
Dejan Vuk Stankovié 1 0.98
Dorde Vukovi¢ 1 0.98
Dragan Dobrasinovi¢ 1 0.98
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Dubravka Stojanovi¢ 1 0.98
DZejms Ker Lindzi 1 0.98
Goran Nikoli¢ 1 0.98
Gordana Deli¢ 1 0.98
Ivan Nikoli¢ 1 0.98
Ivana Marié 1 0.98
Jovo Baki¢ 1 0.98
Milan Babo¢ 1 0.98
Miroslav Stojadinovi¢ 1 0.98
Nemanja bukié 1 0.98
Ninoslav Stojadinovi¢ 1 0.98
Ratko BoZovi¢ 1 0.98
Slavisa Orlovi¢ 1 0.98
Slobodan Glavdzi¢ 1 0.98
Slobodan Samardzi¢ 1 0.98
Slobodan Vukovi¢ 1 0.98
Sre¢ko Mihailovi¢ 1 0.98
Sreta Malinovié¢ 1 0.98
Sagir Filandra 1 0.98
Vladimir Goati 1 0.98
Vladimir Krulj 1 0.98
Zoran Grubisi¢ 1 0.98
Zoran Milivojevié 1 0.98
Zoran Pavlovi¢ 1 0.98
Dejan Jovié 1 0.98
Total 102 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 116. — Distribucija u€estalosti pojavljivanja analiticara na naslovnicama u dnevnom listu

Politika

Politika broj analiticara

Dragomir Andelkovi¢

9

7.09

Milojko Arsi¢

8

6.30
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Aleksandra Joksimovi¢ 4 3.15
Bojan Klacar 4 3.15
Dorde Vukovi¢ 4 3.15
Ivan Nikoli¢ 4 3.15
Milan Nikoli¢ 4 3.15
Dusan Janji¢ 3 2.36
Aleksandar Popov 3 2.36
Andreja Savi¢ 3 2.36
Momir Stojanovié¢ 3 2.36
Vladimir Krulj 3 2.36
Vladimir Peji¢ 3 2.36
Vladimir Vuleti¢ 3 2.36
Vojislav Stankovi¢ 3 2.36
Aleksandar Rakovi¢ 2 1.57
Cedomir Keco 2 1.57
Denis Kuljis 2 1.57
Dragan bukanovi¢ 2 1.57
Dusan Uzelac 2 1.57
Ljubodrag Savi¢ 2 1.57
Miladin Kovacevié¢ 2 1.57
Milan Koljanin 2 1.57
Milan Kovacevié 2 1.57
Milan Mijalkovski 2 1.57
Milan Skuli¢ 2 1.57
Nemanja Nenadi¢ 2 1.57
Nenad Gujanici¢ 2 1.57
Vladislav Jovanovi¢ 2 1.57
Branko Radun 1 0.79
Aleksandar Miti¢ 1 0.79
Bosko Zivkovié 1 0.79
Branislav Tapuskovi¢ 1 0.79
Cvijetin Milivojevi¢ 1 0.79
Dejan Vuk Stankovié 1 0.79
Dorde Duki¢ 1 0.79
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Dragan Loncar 1 0.79
Dragan Simeunovi¢ 1 0.79
Dragoljub Raji¢ 1 0.79
Goran Madni¢ 1 0.79
Goran Nikoli¢ 1 0.79
Igor Novakovié¢ 1 0.79
Igor Risti¢ 1 0.79
Ivan Vujaci¢ 1 0.79
Ivo Viskovié 1 0.79
Jovo Baki¢ 1 0.79
Ljubomir Madzar 1 0.79
Mahmud Busatlija 1 0.79
Miladin Sevarli¢ 1 0.79
Milan Antonijevié¢ 1 0.79
Milan Prostan 1 0.79
Milica Bisi¢ 1 0.79
Nebojsa Krsti¢ 1 0.79
Neven Cveti¢anin 1 0.79
Obrad Kesi¢ 1 0.79
Petar Vojinovié¢ 1 0.79
Sasa Dogovi¢ 1 0.79
Slobodan Jankovi¢ 1 0.79
Slobodan Orlovi¢ 1 0.79
Slobodan Unkovié 1 0.79
Slobodan Zecevi¢ 1 0.79
Vladimir Gligorov 1 0.79
Vladimir Goati 1 0.79
Vladimir Trapara 1 0.79
Zoran Nikoli¢ 1 0.79
Zoran Stojiljkovi¢ 1 0.79
Zeljko Cvijanovi¢ 1 0.79
Total 127 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 117. — Distribucija ucestalosti pojavljivanja analiti¢ara na naslovnicama u dnevnom listu

Danas

DELEL broj analiticara

Aleksandar Popov 4 6.06
Ljubodrag Savi¢ 4 6.06
Branko Pavlovi¢ 3 4.55
Dragoljub Raji¢ 3 4.55
Milan Prostan 3 4.55
Cedomir Keco 2 3.03
Dubravka Stojanovi¢ 2 3.03
Jelica Mini¢ 2 3.03
Milan Antonijevié¢ 2 3.03
Vladimir Vuleti¢ 2 3.03
Aleksandar Radi¢ 1 1.52
Dusan Janji¢ 1 1.52
Branko Radun 1 1.52
Aleksandra Joksimovi¢ 1 1.52
Borivoje Borovi¢ 1 1.52
Bozidar Prelevi¢ 1 1.52
Branislav Prohaska 1 1.52
Branislav Tapuskovi¢ 1 1.52
Darko Trifunovié¢ 1 1.52
Dejan Vuk Stankovié¢ 1 1.52
Dorde Vukovi¢ 1 1.52
Dobrivoje Radovanovié 1 1.52
Dragoljub Cosovié¢ 1 1.52
Dzejms Ker Lindzi 1 1.52
Goran Nikoli¢ 1 1.52
Ivan Vujaci¢ 1 1.52
Jovo Baki¢ 1 1.52
Ljubomir Madzar 1 1.52
Mahmud Busatlija 1 1.52
Maja Bobic¢ 1 1.52
Miladin Sevarli¢ 1 1.52
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Mile Novakovi¢ 1 1.52
Milojko Arsié¢ 1 1.52
Milo§ Jovanovi¢ 1 1.52
Momir Stojanovi¢ 1 1.52
Nebojsa Krsti¢ 1 1.52
Rade Veljanovski 1 1.52
Ratko BoZovi¢ 1 1.52
Sasa bordevié¢ 1 1.52
Savo Strbac 1 1.52
Senad Pecanin 1 1.52
Vehid Sehi¢ 1 1.52
Vladislav Jovanovi¢ 1 1.52
Vojislav Stankovi¢ 1 1.52
Zijad Becirovi¢ 1 1.52
Zlatko Nikoli¢ 1 1.52
Zoran Stojiljkovi¢ 1 1.52
Zarko Puhovski 1 1.52
Dragomir Andelkovi¢ 1 1.52
Total 66 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 118. — Distribucija uc¢estalosti pojavljivanja analiticara na naslovnicama u dnevnom listu Kurir

Kurir broj analiticara %

Dragomir Andelkovi¢ 13 16.67
Branko Radun 8 10.26
Dusan Janji¢ 4 513
Milan Nikoli¢ 4 513
Aleksandar Radi¢ 2 2.56
Aleksandra Joksimovié¢ 2 2.56
Bozidar Spasi¢ 2 2.56
Darko Trifunovi¢ 2 2.56
DusSan Spasojevi¢ 2 2.56
Mahmud Busatlija 2 2.56
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Milan Kovacevié 2 2.56
Nebojsa Krsti¢ 2 2.56
Srda Trifkovi¢ 2 2.56
Zoran Dragisi¢ 1 1.28
Aleksandar Gaji¢ 1 1.28
Aleksandar Popov 1 1.28
Borislav Jovié 1 1.28
Borivoje Borovi¢ 1 1.28
Bosko Jaksi¢ 1 1.28
Boza Spasi¢ 1 1.28
Bozidar Prelevié¢ 1 1.28
Branislav Tapuskovi¢ 1 1.28
Cvijetin Milivojevi¢ 1 1.28
Dejan Vuk Stankovi¢ 1 1.28
Dobrivoje Radovanovi¢ 1 1.28
Dragan bukanovi¢ 1 1.28
Dragan Dobrasinovi¢ 1 1.28
Dragoljub Raji¢ 1 1.28
Dzejms Ker Lindzi 1 1.28
DZevad Galijasevi¢ 1 1.28
Ivan Vujaci¢ 1 1.28
Ivo Viskovi¢ 1 1.28
Maja Bobic¢ 1 1.28
Marko Nicovi¢ 1 1.28
Mile Novakovi¢ 1 1.28
Momir Stojanovi¢ 1 1.28
Nemanja Nenadi¢ 1 1.28
Orhan Draga$ 1 1.28
Predrag Ceranié 1 1.28
Ratko BoZovi¢ 1 1.28
Vladimir Goati 1 1.28
Vladislav Jovanovi¢ 1 1.28
Zoran Milivojevié¢ 1 1.28
Zoran Stojiljkovi¢ 1 1.28
Total 78 100.00

127



KVARTALNI MEDIJAMETAR
Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 119. — Distribucija ucCestalosti pojavljivanja predstavnika SPC i drugih verskih zajednica na
naslovnicama u dnevnom listu Vecernje novosti

Vecernje novosti %

Alojzije Stepinac 15 18.07
SPC 11 13.25
Patrijarh Irinej 10 12.05
Patrijarh Pavle 4 4.82
Vatikan, Rimokatoli¢ka crkva 4 4.82
Katolicka crkva 3 3.61
Papa Franja 3 3.61
Patrijarh Vaseljenski Vartolome;j 3 3.61
Porfirije, mitropolit zagrebacko - ljubljanski 2 2.4
Teodosije, episkop rasko-prizrenski 2 2.4
Amfilohije, mitropolit crnogorsko - primorski 1 1.20
Arsenije vladika 1 1.20
Carigradska patrijarsija 1 1.20
Cedomir Belmo, paroh dola&ki 1 1.20
Eparhija krusevacka 1 1.20
Eparhija mileSevska 1 1.20
Eparhija rasko-prizrenska 1 1.20
Fevronija, igumanija pec¢ka 1 1.20
Fotije, vladika dalmatinski 1 1.20
Gavrilo, iguman Krupe 1 1.20
llarion, iguman manastira Draganac 1 1.20
llarion, mitropolit, Moskovska patrijarsija 1 1.20
Jerusalimska patrijarsija 1 1.20
Majka Tereza 1 1.20
Marko Or3oli¢, katoli¢ki svestenik 1 1.20
Milorad Niski¢, protojerej-stavrofor 1 1.20
Moskovska patrijarsija 1 1.20
Nektarije Vitalis, monah 1 1.20
Pavle Kozlica, pokojni arhimandrit Krupe 1 1.20
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Pravoslavna crkva 1 1.20
Ruska pravoslavna crkva 1 1.20
Sava Janji¢, iguman 1 1.20
Savez jevrejskih opstina 1 1.20
Slobodan Drakuli¢, paroh iz Gline 1 1.20
Stefan Svetogorac 1 1.20
Otac Tadej 1 1.20
Total 83 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 120. - Distribucija uCestalosti pojavljivanja predstavnika SPC i drugih verskih zajednica na
naslovnicama u dnevnom listu Informer

I N B

Alojzije Stepinac 5 41.67
Papa Franja 3 25.00
SPC 1 8.33
Patrijarh Irinej 1 8.33
Husein Kavazovi¢, Islamska zajednica u BiH 1 8.33
Patrijarh Vaseljenski Vartolome;j 1 8.33
Total 12 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 121. - Distribucija ucestalosti pojavljivanja predstavnika SPC i drugih verskih zajednica na
naslovnicama u dnevnom listu Alo!

o by

Patrijarh Irinej 2 66.67
Rafailo, otac Mitropolije crnogorsko - primorske 1 33.33
Total 3 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 122. - Distribucija ucestalosti pojavljivanja predstavnika SPC i drugih verskih zajednica na
naslovnicama u dnevnom listu Blic

I N N

Analiza Stampanih medija u Srbiji

Kirilo, episkop dioklijski 1 1.72
Luéano Surijani, nadbiskup 1 1.72
Prokopije, arhimandrit 1 1.72
Ratko Peri¢ 1 1.72
Samir Skrijelj, MeSihat Islamske zajednice 1 1.72
Sava Janji¢, iguman 1 1.72
Srdan Stankovi¢, svestenik 1 1.72
Zvonko Kosti¢, sveStenik 1 1.72
Total 58 100.00

Alojzije Stepinac 3 25.00
Patrijarh Pavle 3 25.00
Patrijarh Irinej 2 16.67
Cedomir Belmo, paroh dolagki 1 8.33
Dimitrije Kalezi¢ 1 8.33
Jadran Danilovi¢, paroh 1 8.33
Radi¢ Radicevi¢, protojerej 1 8.33
Total 12 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 123. — Distribucija ucestalosti pojavljivanja predstavnika SPC i drugih verskih zajednica na
naslovnicama u dnevnom listu Politika

polka x

Alojzije Stepinac 8 13.79
Patrijarh Iringj 7 12.07
SPC 6 10.34
Amfilohije, mitropolit crnogorsko - primorski 6 10.34
Papa Franja 4 6.90
Bernar Ardir 2 3.45
Irinej, vladika backi 2 3.45
Porfirije, mitropolit zagrebacko - ljubljanski 2 3.45
Radomir Nikcevi¢, protojerej 2 3.45
Sead Nasufovi¢, reisul - ulema 2 3.45
Teodosije, episkop rasko-prizrenski 2 3.45
Antun Skvoréevi¢, pozeski biskup 1 1.72
Branislav Pavkov, svestenik 1 1.72
Caba Pasko, svestenik 1 1.72
Islamska zajednica BiH 1 1.72
Islamska zajednica Srbije 1 1.72
Josip Bozani¢, zagrebacki nadbiskup 1 1.72
Jovan, vladika slavonski 1 1.72
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Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 124. — Distribucija ucestalosti pojavljivanja predstavnika SPC i drugih verskih zajednica na

naslovnicama u dnevnom listu Danas

SPC 2 14.29
Patrijarh Irinej 3 21.43
Alojzije Stepinac 3 21.43
Papa Franja 2 14.29
Ladislav Nemet, biskup 1 7.14
Lucano Surijani, nadbiskup 1 7.14
Marko Or$oli¢, katoliCki svestenik 1 7.14
Sead Nasufovig, reisul - ulema 1 714
Total 14 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 125. — Distribucija ucestalosti pojavljivanja predstavnika SPC i drugih verskih zajednica na

naslovnicama u dnevnom listu Kurir

%

Patrijarh Irinej 3 23.08
Alojzije Stepinac 2 15.38
DPokan Majstorovié, staresina crkve u Njujorku 2 15.38
SPC 1 7.69
Amfilohije, mitropolit crnogorsko - primorski 1 7.69
Arsenije vladika 1 7.69
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Hrizostom, episkop zvornicko-tuzlanski 1 7.69
Irinej, vladika backi 1 7.69
Jovan, vladika Sumadijski 1 7.69
Total 13 100.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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Tabela 128. — Broj tekstova koji sadrze informacije dobijene od “neimenovanih izvora” prema temama
u listu Vecernje novosti

Vecer nje novosti

brojtestova | _neimenovani zvor

Tabela 126. — Broj tekstova koji sadrze informacije dobijene od “neimenovanih izvora” prema temama

u listu Blic

Tema broj tekstova neimenovani izvor %

politicki Zivot u Srbiji 59 17 28.81
privreda 22 11 50.00
aktivnosti Vlade RS 13 6 46.15
kriminal 12 6 50.00
izbori 2016. 15 6 40.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 127. - Broj tekstova koji sadrze informacije dobijene od “neimenovanih izvora” prema temama

u listu Kurir

Kurir

regionalna saradnja/odnosi u regionu 74 18 24.32
Izbori 2016 16 10 62.50
kriminal 11 5 45.45
politicki Zivot u Srbiji 19 4 21.05
Hag/ratni zloc¢ini 9 4 44.44
EU/politika Evropske unije 8 4 50.00
Rusija/odnos prema Rusiji 15 4 26.67

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 129. - Broj tekstova koji sadrze informacije dobijene od “neimenovanih izvora” prema temama
u listu Alo!

Alo!

Tema broj tekstova neimenovani izvor %

politicki Zivot u Srbiji 71 30 42.25
ubistvo pevacice Jelene Marjanovi¢ 14 13 92.86
regionalni saradnja/odnosi u regionu 21 7 33.33
kriminal 9 7 77.78
izbori 2016. 7 3 42.86
zabava/estrada 6 3 50.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tema broj tekstova neimenovani izvor

politicki zivot u Srbiji 61 19 31.15
ubistvo pevacice Jelene Mar- 15 9 60.00
janovi¢ '

regionalna saradnja/odnosi u 26 7 26.92
regionu )

kriminal 8 4 50.00
terorizam i Islamska drzava 5 4 80.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 130. — Broj tekstova koji sadrze informacije dobijene od “neimenovanih izvora” prema temama

u listu Politika

Tema bI’Oj tekstova neimenovani izvor

p_ravosude, aktivnosti pravosud- 28 13 4643
nih organa

medunarodni odnosi 46 13 28.26
izbori 2016. 21 7 33.33
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privreda 38 5 13.16
politicki zivot u Srbiji 23 4 17.39
reg!onalnl saradnja/odnosi u 60 4 6.67
regionu

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 131. — Broj tekstova koji sadrze informacije dobijene od “neimenovanih izvora” prema

temama u listu Danas

Tema broj tekstova neimenovani izvor

regionalna saradnja/odnosi u regionu 40 10 25.00
politicki Zivot u Srbiji 86 9 10.47
?ncizgf:;jjz zahteva/standarda za EU 12 4 33.33
aktivnosti Vlade RS 17 3 17.65
privreda 39 3 7.69
mediji/sloboda medija 28 3 10.71
terorizam i Islamska drzava 4 3 75.00

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.

Tabela 132. — Broj tekstova koji sadrze informacije dobijene od “neimenovanih izvora” prema temama

u listu Informer

Informer
Tema broj tekstova neimenovani izvor

politi€ki zivot u Srbiji 37 12 32.43
regionalna saradnja/odnosi u regionu 39 12 30.77
Rusija/odnos prema Rusiji 1 9 81.82
kriminal 9 8 88.89
medunarodni odnosi 14 8 57.14

Izvor: Istrazivanje Medijametar, jul - septembar 2016.
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DEJAN VUK STANKOVIC

UVOD

Zastupljenost razli¢itih pristupa u obradi tema i fakticko postojanje uzajamno suprotstavljenih vred-
nosno politickih stavova odlika je pisanja u urednickim kolumnama u dnevnim novinama i nedeljnici-
ma. Najuticajniji novinari dnevnih novina i nedeljnika potvrdili su nesumnjivu nesputanost u zastupanju
vlastitih gledista bez obzira na njihov politicki i Siri sociokulturni status. Novinarstvo u nedeljnicima i
urednicki komentari slobodni su na baziénom nivou, bez obzira na teme i dileme prisutne u aktuelnom
politicko-istorijskom i Sirem drustvenom trenutku. Nema isklju¢enih tema, ni zabranjenih stanovista.
lako postoji bazicna sloboda misli i izrazavanja, javni diskurs je prozet kako sadrzinskom, tako i re-
torickom iskljucivoséu. Polemika, bilo u formi autorskog teksta ili intervjua, figurira kao glavni Zanr u
formulisanju stavova.

U uslovima stalne antagonizacije, postoji mali, gotovo nikakav prostor za javnu debatu koja bi bila ra-
cionalna i tolerantna. OStra polarizacija politickih i vrednosnih stavova, odnosno pisanje o unutrasn-
jepolitickim akterima predstavljeno je u duhu kontinuirane predizborne kampanje sa izrazeno nega-
tivnim predznakom. Duh tenzije, ,vecitih rivaliteta” i nepomirljivih stavova kljucno utice na formiranje
slika politickih aktera.

Slike politickih aktera ogledaju se kroz razlicite poretke diskursa koji nisu isklju¢ivo racionalni, ve¢ su
u njima prisutni snazni retori¢ki naboji. Ovako koncipiranje diskursa ima za cilj da stvara ili odrzava
visok nivo negativne identifikacije sa suparnickim politickim akterom. Diskurs u stampanim medijima
tek letimi¢no izlazi iz uskih okvira propagande i prelazi u razlozan, kriticki intoniran i na argumentima
zasnovan govor.

Slike politickih aktera, formiranje i izglasavanje u Skupstini nove Vlade Srbije, kao i regionalni odnosi
kljuéne su teme diskurzivne analize. U nacinu obrade tema, kao i politicko-vrednosnim zakljuécima pos-
toji jasna podela medu nedeljnicima i urednicima dnevnih novina. Nalik svakoj demokratskoj drzavi, i u
Srbiji je jasna podela na unutrasnjepolitickom planu. Dnevne novine i nedeljnici dele se na bliske vlasti
i kriticne prema vlasti, s tim §to treba naglasiti da medu kritiCarima treba razlikovati radikalne i umerene
kriticare. Nedeljnici su svi, gotovo bez izuzetka, kriticni prema aktuelnoj vladi. Izuzimajuéi nedeljnik
Pecat koji u odredenim aspektima preferira politiku premijera Vuci¢a nad politikom njegovih rivala, os-
tali mediji nose snazan kriticki naboj prema vlasti, osporavajuci je kako nacelno, sa stanovista njenog
demokratski spornog legitimiteta, tako i sa stanovista vrlo intenzivnog i nedvosmislenog osporavanja
njenih konkretnih poteza, ali i sa stanovista ukupne medijske i drustvene atmosfere koja vlada u Srbiji.

Pored za demokratski poredak standardne podele na provladine i kriticke Stampane medije, nedeljnici
se mogu podeliti i na proevropske i antievropske. Kriterijum podele su spoljnopoliticke preference koje
nedeljnici direktno ili indirektno afirmisu ili pori¢u. Ova podela nije uvek neposredno vidljiva, ve¢ se
moze rekonstruisati prema nacinu obrade teme, argumentaciji, retorickim figurama prisutnim u tekstu,
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kao i zaklju¢cima koji se ili direktno nude ili indirektno sugerisSu. Nedeljnici poput NIN-a, Vremena, Novog
magazina i Nedeljnika potpuno su kriticni prema vlasti. Postoji razlika u intonaciji kritike. | dok u Vremenu
i donekle NIN-u (posebno u domenu unutrasnje politike i ekonomije) postoji potpuna, konkretizovana i
zestoka kritika vlasti, dotle nedeljnici, poput Novog magazina i Nedeljnika isticu umereniji ton u izraza-
vanja kritickih stavova. Oni daleko manje optuzuju i vrSe etiketiranje nego $to je slu¢aj sa najuticajni-
jim srpskim nedeljnicima Vreme i NIN. Delimicno kritican prema vlasti je nedeljnik Pecat. Ovaj nedeljni
list krajnje otvoreno kritikuje evropsku spoljnopoliticku orijentaciju Vlade. Ipak, ovaj nedeljnik pokazuje
snaznu kriticku instancu prema moralnom kredibilitetu, aksioloskom opredeljenju i politickim stavovima
postpetooktobarskih pobednika.

Na slican nacin, nedeljnike mozemo razvrstati i prema spoljnopolitickoj orijentaciji. Vreme, NIN, Novi
magazin i Nedeljnik su uglavnom proevropski orijentisani. Nasuprot njima, nedeljnik Pecat viSe nego
jasno isti¢e antizapadni i posledi¢no proruski stav koji treba da podupre nacionalisticki diskurs koji je
relevantno slican dominantnom diskursu iz ratnih devedesetih.

U konstruisanju slika politickih aktera, Stampani mediji, posebno u segmentu nedeljnickog novinarstva i
urednickih komentara, ostali su dosledni sebi. Slike politickih aktera su u najve¢em broju slu¢ajeva neg-
ativno odredene. U skladu sa dominantno opozicionom orijentacijom nedeljnika, ¢in formiranja Vlade
Srbije posmatran je radikalno kriti¢ki, ukljucujuéi i snaznu dozu kritiénosti prema atmosferi i nacinu
rada Skupstine Srbije. Regionalna politika, tacnije proslava godisnjice ,Oluje” i pratece srpsko-hrvatske
tenzije, pokazale su duh snazne polarizacije izmedu Stampanih nedeljnika, prikazujuéi i razlicite nacine
obrade tema i ocekivano razlicite poruke.

U formiranju imidza politi¢kih aktera, kao i interpretaciji politickih dogadaja i procesa, znaéajnu ulogu
pored reci imaju i slike. Imidzi nastaju i odrzavaju se zahvaljujuc¢i dinami¢nom jedinstvu slike i reci, pri
¢emu simboli¢na politicka poruka posebno dolazi do izrazaja u karikaturama. Slika u mnogima od njih
govori kao ,stotine reci“. Isto tako, primetna je i Cesta upotreba intervjua kao novinarskog Zanra. Fokus
je na stavu sagovornika, na poruci koja se ekstrahuje iz njegovog intervjua. Ona je Cesto prikazana
kao borbeni moralno-politicki slogan, a nosilac poruke je ucinjen svojevrsnim medijskim herojem sa
naslovne strane. Direktnost obra¢anja zajedno sa upecatljivom politickom porukom neretko svedoc¢i da
su Stampani mediji, posebno nedeljnici, aktivni ¢inilac i politicke i stranacke borbe.

Kao i u prethodnim izdanjima Medijametra, diskurzivna analiza detektovala je dve konstante u medijs-
ko-politickom polju. Re¢ je o tendenciji javnih intelektualca da uzmu aktivnu ulogu u stranackom Zivotu.
Mnogi od njih neretko predstavljaju intelektualno-politicku inspiraciju i svojevrsno ,pogonsko gorivo“ za
kampanju opozicionih politicara, bilo u institucijama sistema, bilo u uvek dinami¢noj i politicki i medi-
jski antagonizovanoj javnosti. Drugo, uocena je relevantna semanticka i retoricka slicnost diskursa u
Stampanim medijima i diskursa stranackih lidera. Ovo preklapanje nije ni slu¢ajno, ni nasumicno, ve¢ je
deo sire slike medijsko-politickog prostora u Srbiji, u kome kontinuirano iSCezava prostor za racionalno
posmatranje politickih procesa i dogadaja, kao i koherentna vrednosno-politicka orijentacija.
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Slika aktera: vlast — autokratska, populisticka, spornog
demokratskog legitimiteta i kapaciteta, samovoljna, bez struc¢ne
kompetencije, izvor trajne nestabilnosti, iskljucivo zaokupljena
propagandnom, bez jasnih politickih i vrednosnih orijentira

Slika vlasti koja se moze plauzibilno rekonstruisati iz niza napisa u srpskim nedeljnicima u periodu
jul-septembar 2016. godine, znagajno ne odudara od prethodnog perioda. Stavise, i letimi¢an osvrt na
pisanje glavnih srpskih nedeljnika i vodecih kolumnista u Stampanim medijima, pokazuje da se utvrdena

A 2 EUR / MAKEDONIASS DEN/ BIH 35 KM/ HRVATSKA15 HRK [SLOVENIIA 2.8 EUR

slika vlasti u kontinuitetu obnavlja i u¢vrséuje u svesti Citalaca. KritiCko stanoviSte prema vlasti u na- UPPR uRT‘BlLl A l
jvec¢em broju slucajeva koristi premise liberalno-demokratskog diskursa i (polu)reflektovane zdravora- Dugovi nestai'u,
zumske politicke intuicije, Ciji je cilj da $to je moguce plasticnije negativno prikazu vlast. Kontinuitet pro%)lemiostaiu
ovakvog pisanja, taCnije permanentno ponavljanje odredenih politickih i vrednosnih poruka, ima za cilj NRTO'EUSBIlIlil 4
da ustanovi i uévrsti kao predrasudu ili svojevrsni medijski stereotip o Vuci¢evoj i SNS-ovoj vlasti kao lzPoljske
nedemokratskoj, populistickoj, autoritarnoj, manipulativnom i prostackom, ne bi i joj se odrekao svaki bez ljuhavi
demokratski legitimitet i kapacitet, kako na polju politike, tako i na Sirem sociokuluturnom podrucju.

Prilog
Polazna pretpostavka u kritici vlasti je retko kritika struktura i delovanja politickih ili pravosudnih insti- °§ l% iica
tucija. Kritika je snazno personifikovana, tacnije ciljno i o$tro usmerena ka kljuénoj licnosti sadasnje az: Eodenlj‘a
vlasti u Srbiji — Aleksandru Vuciéu. Izbor ovakvog pristupa nije proizvoljan. Naime, ako posmatramo Nikole Tesle

sadrzinski, klju¢na zamerka Vuci¢evoj vlasti je njena visoka autoritarnost i nedemokrati¢nost; stoga
treba po¢i od glavnog nosioca vlasti, neprikosnovenog lidera politickog Zivota Srbije i kroz njegovu be-

SRELAIS0

spostednu kritiku dovesti u pitanje sve ono $to spada u korpus pravila i praksi savremene demokratije,
a uz to, po moguéstvu politicki desubjektivirati, prikazati ga kao osionu, psiholoski nestabilnu licnost, ne
bi li se tako smisao osporavanja ucinio prijemcivim citaocima, a ujedno i prvi covek srpske politike sto
je vise moguce degradirao.

SASA JANKOVIC

Narativ o endemskoj nedemokrati¢nosti vlasti predvodene SNS-om jasno iskazuje jedan od €inilaca same I l I N I K
vlasti, Zastitnik gradana Sasa Jankovi¢, koji u razgovoru za nedeljnik Novi magazin, posve u duhu opozi-

cionog politicara nedvosmisleno tvrdi: “Ovo je zemlja autokratskog populizma. Poguban je nacin vrsenja

politicke vlasti u kojoj se institucije u o€¢ima gradana uz pomo¢ tabloida urusavaju i prikazuju kao nuzni, reda
radi dekor od predsednika, parlamenta, vlade, tuzilastva, pa do Zastitnika gradana. Konflikti proZzimaju nase

drustvo i poslednji je momenat da se mo¢ pocne koristiti za pravljenje mostova, a ne frontova.

Nadam se da najava ‘borbene vlade' ne znaci ono $to izgleda da su mnogi shvatili da znaci — borbu sa J E SAVES I

pravim diplomama, slobodnim novinarima, samostalnim sluzbenicima, nezavisnim sudijama, kontrol-
nim organima, civilnim drustvom, ali i pijacnim prodavcima, lubeni¢arima, noénim ¢uvarima... U ovom
momentu ne Zivimo u drzavi vladavine i poStovanja prava. Mislim da je ovo jedna prelazna faza ili ka

DRZAVE

Novi magazin, 14. 7. 2016

takvoj drzavi, kako i piSe u nasem Ustavu i zakonima, ili ¢emo, kako je to Ante Markovi¢ davno rekao,

zablude plaéati siromastvom, trovanjem duha i poloZajem daleke periferije u Evropi.”

1 Sasa Jankovi¢ ,Zastitnik gradana je savest drustva,’ razgovor sa Nadezdom Gace i Jelkom Jovanovi¢, Novi magazin,
br. 272, str. 18-19
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U istom duhu, sa potpuno identi¢nom porukom, dijagnozu sadasnje vlasti daje akademik Dusan Teodor-
ovié, koji slicno Sasi Jankovi¢u eksplicitno i kategori¢no tvrdi: ,Mislim da se Vuci¢ ponasa diktatorski,
da nam je ukradena pravna drzava i da smo se pretvorili u zemlju jednog Coveka."?

Da u kontinuitetu treba ponavljati jednu te istu poruku i tako fiksirati Vuci¢ev imidz kao imidz diktatorski
nastrojenog politicara, pokazuje advokat Slobodan Beljanski. On u intervjuu za Novi magazin, aktuelnu
Vucic¢evu ,diktatorsku praksu” u vr$enju vlasti povezuje sa Sirom istorijsko-politickom i sociokulturnom
dimenzijom srpske zbilje. Vuci¢ je u tom i takvom obrascu tumacenja istorije i politike samo nastavljac¢
duboko ukorenjene autoritarne i bazicno nedemokratske tendencije u srpskoj politici.

Srpska politika, pak, nije i ne moze biti nista drugo do antiliberalna i antidemokratska. U tom smislu
Vuci¢ je egzemplar koji potvrduje gotovo neumitni zakon politicke istorije srpskog naroda: “Ako liénu
vlast posmatramo kao potrebu za harizmati¢nim vodom, a potom i kao domasaj njegove nekontrolisane
mo¢i, tada je Srbija, u manjoj ili ve¢oj meri, za takvu vlast uvek bila zahvalan poligon.”

Citava saga o diktaturi ima i svoju istorijsku razradu. U nameri da to vise i uverljivije degradira sadasnje
stanje u drustvu i za isto nedvosmisleno optuzi vlast, posezZe se za istorijskim analogijama, tacnije za
poredenjem koje izjednacava Srbiju 2016. sa prvim godinama Titovog socijalistickog perioda. Doprinos
upotrebi analoske metode (u logici uvek sporne i retko kori§¢ene — prim. autora) u ocenjivanju politickih
prilika u zemlji dala je istoricarka Radina Vucetié: “Pitanje kritike drustva je pitanje karaktera tog drustva,
odnosno toga koliko je ono demokratsko. Niko ne voli kritiku, a nedemokratske vlasti najmanje. Ono $to
je zabrinjavajuce jeste to Sto danasnja vlast pokazuje da ne trpi kritiku ni na jednom nivou. Premijer se
ljuti na nepostojecu opoziciju, na novinare, na umetnike, na gradane koji koriste svoje pravo na proteste,
ljuti se ¢ak i na drustvene mreze. Ljutnja, medutim, ne¢e pomoci da se zaborave bespravno rusenje Sa-
vamale, nasilje komunalne policije, netransparentni tenderi i privatizacije, potemkinovska rekonstrukcija
grada, gusenje slobode medija, neopredeljenost izmedu Zapada i Rusije“.*

Duh i slovo Jankovic¢eve i Teodoroviéeve kritike, kao i opservacije advokata Slobodana Beljanskog, dos-
ledno prati i poslanica desnicarske DSS Sanda Raskovi¢ Ivi¢, koja pored ,nedemokratskog ponasanja“
Vuciéu otvoreno zamera i nacionalnu izdaju, posebno u odnosu na Kosovo i s obzirom na stav vlasti po
pitanju NATO-a: “Vuci¢, po misljenju DSS-a, izdaje Kosovo, uvodi Srbiju u NATO, krade izbore, uvodi stra-
hovladu i cenzuru, iako se upinje iz petnih Zila da pokaze da je nema, uzeo je ingerencije svih institucija,
od predsednika drzave do lekara, od advokata, sudije do opstinskog ¢inovnika — a to ne moze da se
prenebregne. On se petlja u sve i onda to viSe nije isto — onda lokal nije odvojen, zato $to je atmosfera
u drustvu takva da je republicka vlast izjednacena u liku premijera, takva da se Vuci¢ izjednacava sa
institucijama Srbije, i da se Vuci¢ izjednacava i sa Srbijom. | onda vi sa SNS-om, odnosno sa Vuci¢em,
pravite koalicije."

2 Du$an Teodorovi¢, ,Vuci¢ se ponasa kao diktator' razgovor sa Oljom Bec¢kovi¢, NIN, br. 3424, str. 8
3 Slobodan Beljanski, ,Ovde sloboda nije na ceni,’ razgovor sa Mijatom Laki¢eviéem, Novi magazin, br. 283, str. 18

4 Radina Vugetié, ,Srbija danas podseéa na Jugoslaviju iz pedesetih; razgovor sa Jelenom Jorga&evié i Filipom Svar-
mom, Vreme, br. 1332

5 Sanda Raskovi¢ Ivi¢, , Fascinacija Zrtve dZzelatom," razgovor sa Radmilom Markovi¢em, Vreme, br. 1335, str. 15-16
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lako je Sanda Raskovi¢ Ivi¢ intervju dala po pitanju pravljenja lokalnih koalicija sa Vuéi¢evim SNS-om,
iz njenih stavova vrlo se jasno vidi koncipirana matrica u kojoj je Aleksandar Vucié, nedemokratski,
nepatriotski i krajnje populisti¢ki premijer. Kvalifikacije ,cenzor i autokrata“ pokazuju njegovu ned-
emokraticnost i nelojalnost ideji politicke slobode, ,saradnja sa NATO i izdaja Kosova“ potvrdi¢e nepa-
triotski, ili jos vulgarnije receno ,izdajnicki karakter Vuciceve politike”, dok ¢e identifikacija Vuci¢a sa
narodom, potvrditi iskonski populisticki karakter njegovog politickog delovanja.

Radikalizacija kriticCkog diskursa koja ide u pravcu fiksiranja Vucic¢evog imidza kao diktatora koji je fa-
talno nesposoban da prihvati demokratska pravila igre posebno je prisutna u tekstu urednika NSPM, i
u tom trenutku poslanika desnicarski orijentisanog DSS-a Dorda Vukadinovi¢a. Njegova teza je, kao i
mnoge pobrojane u fakticko-normativnom pogledu, sporna, ali je retoricki sugestivna. Naime, Vukadi-
novi¢ je optuzio Vucic¢a da je usled navodnog oklevanja da formira novu vladuy, istinski politi¢ki ,faktor
nestabilnosti” i politiCar koji Srbiju nastoji da navikne na institucionalno neregularno stanje u kome se
promovise duh politickog voluntarizma i samovlaséa.

Ova optuzba nema racionalnu zasnovanost, imajuéi u vidu ustavni rok od devedeset dana od konstitu-
isanja Skupstine, koje se odigralo prvog jula, ali je odlucno izrecena sa ciljem da se Vuci¢ politicki stig-
matizuje i da mu se ustaljenim medijskim postupkom po ko zna koji put zalepi etiketa nedemokratskog
lidera. Vukadinovi¢ u svom prepoznatljivom ostras¢enom duhu pise: “Aleksandar Vuci¢ svojim karak-
terom i nacinom vladavine jeste glavni generator permanentne politicke krize i nestabilnosti u zemlji. | to
sada postaje gotovo ocigledno. Nije sporno da je on glavni politicki ‘cimbenik’, da ima najveéu podrsku
(na stranu sad kako je do nje do$ao i ¢ime je odrzava) i najve¢u mo¢ u zemlji. Nema sumnje da se, ¢ak
ni kada je u punom formatu, tu vlada i ministri malo ili nimalo pitaju i odlucuju o bilo ¢emu bitnom. (Zato,
pored ostalog, Vuci¢ sada ne uspeva da za vladu nade iole respektabilne kadrove, jer svi znaju da ¢e
biti samo fikusi i kao davo od krsta beZe od ponudene ‘pocasti’). Dakle, nema velike, ili bolje re¢i, nema
prakti¢no nikakve razlike izmedu ‘redovnog’ i ovog sadasnjeg ‘izvanrednog’ i ‘tehnickog’ stanja. Ali se tu
ponovo vra¢amo na pitanje forme i njenog znacaja. On se navikava da ne samo fakticki nego i bukval-
no vlada bez vlade i bez parlamenta. Gradani se navikavaju na takvo stanje kao redovno. Ljudi u svim
(preostalim) institucijama to pocinju shvatati kao normalno. I to niposto nije dobro, ¢ak i kada bi se na
taj autokratski i vaninstitucionalni nacin i moglo dugoro¢no upravljati zemljom.*®

U nizu opisnih kvalifikacija i vrednosnih ocena koje su bavile aktivhostima predsednika Vlade Srbije nisu
izostale ni one koje se su opsesivno bavile prirodom njegovog obraéanja javnosti. Obraéanje javnosti
zajedno sa politikom koja se konkretno vodi ocenjeno je kao demagosko i neuspesno u isti mah. Ocena
sadasnjih uc¢inaka vlasti Aleksandra Vucica nije ostala ni bez podsec¢anja na njegovu radikalsku proslost
koja se kao svojevrsni moralni ,Damoklov mac“ nadvija nad njegovim politickim liderstvom. Spoj nega-
tivne ocene sadasnjeg stanja ide uporedo sa kampanjom podsecanja na politicke ,grehe” mladosti, sa
ciljem da se odrekne bilo kakva moguc¢nost evolucije ovog politickog aktera i ospori njegova sadasnja
politicka aktivnost. Primer ovakvog pristupa politickim akterima, dogadajima i procesima, uocljiv je u
stavu akademika Ljubomira Simovic¢a. On u razgovoru za nedeljnik NIN ukazuje na sledece: “U Zelji da u
svakoj prilici pokaZze da sve vidi, sve zna i sve moze, u Zelji da se predstavi nadleznim za sve, Aleksandar
Vuci¢ ¢ak i konferencije za Stampu pretvara u monologe. U tim njegovim monodramama ima svega, a

6 Dorde Vukadinovi¢, ,Faktor nestabilnosti,’ Vreme, br. 1334, str. 17
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najvise Smire i demagogije, ali i senzacija. Kao da smo prikljuceni na ‘Amnezijator’, zaboravili smo rane
radove i biografije mnogih nasih politicara.”

200 RSD
Autoritarna, izrazito nedemokratska, patriotski sumnjiva politika, demagoski intonirana, logiéno nema WroP WITKKC, ®1J10300 HWH Y HOBOM A3APY
ni svoju utemeljenu i konzistentnu vrednosnu osnovu. Zjapeéu ,vrednosnu prazninu“ Vuci¢evog nacina ﬁ%%?ggg{gflﬁﬁgMA giTT—I%ﬁ(TEﬁT;%H

vladanja, opisuje kolumnista Vremena, publicista Teofil Panci¢: “VucCiceva je politika od 2012. do danas
politika jakih simbolickih gesta koje ga malo kostaju, a odvlace paznju od bitnijeg i sadrzinskijeg posla
koji se odvija negde u (polu)senci. Kada je trebalo demontirati ‘Zutu’ strukturu duboke drzave i zameniti
je svojom, §to je ukljucivalo i odradivanje izvesnih ‘medunarodnih obaveza' (Briselski sporazum i sl.),
Vuci¢ je pumpao patriotsko-konzervativnu kulturno-identitetsku politiku (vreme ¢uvenog poslasti¢ara
Brace Petkovica), kao dudu-varalicu za svoje biracko telo. Kada, pak, treba nekako zabasuriti dubinsko
okretanje u suprotnom pravcu, nije loSe popratiti ga ultraliberalnom $minkom, a tu dobro dode i gej
ministar(ka). Ali, zasto ja tvrdim da je dubinska, dakle ‘prava’ politika suprotna od tog paradnog sloja?
Pa, pogledajte vestacko zakuvavanje odnosa u regionu, pogledajte na kakav antievropsko-putinovski
krs lice svi mediji pod kontrolom rezima, pogledajte koliko su u vladajuéoj partiji i vlasti uopste bili i
ostali jaki oni koji Srbiju ni vrednosno ni ‘geopoliticki’ ne vide na Zapadu, pogledajte koliko su institucije
demokratskog drustva, ionako krhke i slabasne, dodatno podrivene i uruSene... Ne, sve to ne moze da
zasarmira i prekrije jedna LGBT ministarska persona. Problem s Vuc¢i¢em, dakle, ostaje postojano isti:
kad vodi ‘pogresnu’ politiku, ona nekako deluje stvarno; kad vodi ‘ispravnu’ politiku, prava supstanca
nekako izostaje. Ne mozes verovati coveku koji ni sam sebi ne veruje dok govori i ¢ini sve suprotno od
onoga na ¢éemu je formiran, utoliko pre §to mu ne veruju ni njegovi saradnici ni biraci*®

Ma koliko bio svemocan autoritarni vladar koji ne postuje vladavinu prava i koji, kako to navodi Zastitnik
gradana Sasa Jankovi¢ i njegovi pobrojani istomisljenici, ,drzavu vodi u propast i siromastvo“, njegova
mati¢na politiCka stranka nije slika i prilika onoga $to se dogada u drzavi. Logika u zakljuéivanju je - B cocin A
jednostavna: “Kakva vladajuéa stranka, takva drzava“. Eho socijalizma u kojoj su drzava i partija bile o . b -
sjedinjene, i karikaturalni parlamentarizam koji se praktikuju u Srbiji dvadeset Sest godina od njegovog Bo P
uvodenja, stapaju se u polaznu pretpostavku jos jedne u nizu analiza koje treba da politicki ospore poli- J-by M M

tiku premijera Srbije Aleksandra Vuci¢a. O autoritarnom i nesumnjivo politicki i moralno dekadentnom C M M O BM-E

karakteru Srpske napredne stranke jasno pise Dragoljub Zarkovi¢, glavni i odgovorni urednik Vremena:
+Populisticke stranke, a SNS to jeste, s jakim vodom, a Vuci¢ to jeste, zaziru od institucionalne organizo-
vanosti i odlikuju su bahatos¢u koja vremenom nagriza bilo koje politicke ideale, ako su ih ikad imali,
i zamenjuje ih voljom za mo¢ i gramzivo$¢u. Meni se ¢ini da su Vuéi¢ i njegovi dosli do te faze, Vuci¢
zanima mo¢, a ostale ovo drugo, mada se ciljevi ne iskljuCuju uzajamno, i ¢ini mi se da ¢e na tom tragu
da pocne prirodna regresija onog $to se s punim pravom moze nazvati ‘Vuci¢evim rezimom'”

WWW.NIN.COIS
faceb
twitter.com/NedeljnikNIN

7 Ljubomir Simovi¢, ,Vuci¢eve demagoske monodrame,’ razgovor sa Oljom Beckovié, NIN, br. 3420, str.8
8 Teofil Panci¢, ,Ana s petljom i politika bez supstance,' Vreme, br. 1336 NIN, 14. 7. 2016

9 Dragoljub Zarkovi¢, ,Izabrani iluzionista — Vuci¢ svaki ¢as vadi golubove iz rukava i zeeve iz Sesira i tako zemaljski
dani teku od konferencije za novinare do naredne konferencije na kojoj se prikazuju drugi trikovi, a Srbija tapka u me-
stu, Vreme, br. 1331
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Uporedo sa Zarkoviéevom moralistickom opservacijom o autoritarno vodenoj stranci u kojoj caruje
pomama za privilegijama i razli¢itim drugim oblicima materijalne i svake druge koristi, kriticki diskurs
usmeren ka premijeru Vuci¢u poprima ton diskvalifikacije koja ima uvredljiv i optuzujuéi karakter. Rec je
diskursu koji pociva i koji se kontinuirano razvija pomocu uvreda i kleveta, teskih reci i vulgarnih izraza.
Karakteristi¢an primer ove pojave je intervju Slobodana Gavrilovi¢a, ¢lana Glavnog odbora Demokratske
stranke. Nekadasnji direktor drzavnog preduzeéa ,Sluzbeni glasnik®, pisac i publicista, sklon prejakoj
reci, svoja promisljanja o sadasnjoj vlasti i drzavi iznosi u opseznom intervju koji je glavni tekst radi-
kalno opozicionog i antivladinog nedeljnika Vreme.

Gavrilovi¢ pocinje sa teskom politickom diskvalifikacijom sadasnje politike, tacnije politickog poretka
poistovecéujuéi ga sa ,pokusajem despotije”. Izvod iz intervjua doslovno potvrduje prethodno izneti stav
“...0vo je stanje straha, a ono odgovara despotiji.”

Vreme: Dakle, vi trenutno politicko stanje u Srbiji oznacavate kao despotiju?

Gavrilovi¢: Pa, vise kao pokusaj. Mislim da njen glavni protagonista nema kalibra da bude despot. On
nema kalibra ni za $ta. Zivimo u vremenu kada sve ono §to mudri ljudi naprave, glupi i oholi brzo uniste.
Na sceni je jedna vrsta najprefinjenije socijalne demagogije, pa je oholom lako da bude prvi. Drustvo je
u beznadu, stanje je slicno onom u Nemackoj tridesetih godina XX veka: imamo socijalno beznade koje
pogoduje demagogiji. Ta demagogija onda razvija jednu virtuelnu stvarnost u kojoj smo mi prvi u Evropi,
prvi u regionu po rastu BDP-a. Kao drustvo prolazimo kroz ozbiljnu krizu smisla.

Vreme: Da li je ta kriza smisla pocela sa Vuci¢em ili pre njega?

Gavrilovi¢: Ma kakvi s njim... Ne Zelim da mu ime pomenem, jer on to ni po ¢emu ne zasluzuje. Ono $to
se u parlamentu dogadalo poslednjih dana, ispod je svakog nivoa. Seljaci u Sumadiji kazu ‘dno kace’. To
vam je onaj talog koji se baca, jer ni za Sta nije dobar. Da su nam institucije ¢vrste, ovaj ih ne bi mogao
srusiti, a mi smo danas drzava bez institucija. Zato on moze da kaze: ja ne dam ove ministre zbog he-
likoptera, ja ne dam ovo i ono, ja odobravam istrage, ja sam ¢itao doktorat, to nije plagijat... Dakle, on
je i radnik i naucnik i politicar... Zato je to pokusaj despotije. MozZe se to jednog dana izroditi u nesto
drugo, §to ne znamo $§ta je, jer prirodno stanje za ove ljude na vlasti je haos, nered, rat i sukobi. Njima su
potpuno strani mir, harmonija, dogovor i dijalog.“1°

Gavrilovi¢ev opis Srbije kao ,zemlje u kojoj nema institucija, ni normalnog institucionalnog poretka prim-
erenog demokratiji, u drzavi u kome vlada stalni sukob u drustvu i politicki se upravlja prema kapricu
neprosvec¢enog lidera“, sve se svodi na stanje kontinuirane predizborne kampanje.

Kampanja je, zapisac¢e novinarka Vremena Jovana Gligorijevi¢, ,nacin postojanja“ Aleksandra Vucica.
Dakle, jasno je da ovakvom karakterizacijom aktuelnog politickog trenutka u Srbiji treba stvoriti uveren-
je, da se u drzavi i drustvu nista sustinski vazno ne deSava, da nema reformi, ni napretka, nema ¢ak ni
ozbiljnog truda da se bilo $ta promeni ili u¢ini boljim. Sve Sto se Cuje ili napiSe u tom pogledu je fikcija
iza koje se krije agresivho samovlasée Aleksandra Vuci¢a, po ovlas¢enjima, ali i poverenju gradana,

10 Slobodan Gavrilovi¢, ,Srbijom vladaju ljudi sa dna kace, razgovor sa Jovanom Gligorijevi¢, Vreme, br. 1337, str. 13
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prvog ¢oveka: ,Vuci¢u je kampanja postala nacin postojanja. Kojim god povodom da je u protekle Cetiri
godine sazvao konferenciju za Stampu, ona je uvek pocinjala nabrajanjem uspeha koje gradani Srbije
evo samo $to nisu osetili na svojoj kozi. Kad realnog boljitka nema, tu su priru¢na resenja: simulacija
drzavnog udara, vanredni parlamentarni izbori, izlozba kojom se javno sramote i za laganje optuzuju
mediji koji kritikuju vlast, kao i stari dobri sukobi sa Hrvatskom... Uostalom, i Vuci¢ev opis nove vlade
kao spoja ‘svezine i iskustva' podseéa na reklame za omeksivace i Zenske uloske koji obec¢avaju ‘du-
gotrajan osecaj svezine'. Sve to vodi ka zaklju¢ku: Aleksandar Vuci¢ ne samo da je u stalnoj kampaniji
— Aleksandar Vuci¢ jeste kampanja, covek koji je od samog sebe napravio politicki projekat. Sve ¢e biti
u redu dok se gradani ne dosete da pitaju za rezultate. No, tesko da je novi-stari premijer ispucao sve
trikove koje krije u rukavu.""

Vuciceva vlast ne odrzava se samo uzurpacijom institucija i stalnom kampanjom, kako to svedoce
njegovi vatreni kriticari, ve¢ poCiva i na mehanizmu upotrebe jo$ jedne vazne poluge koja je poznata jo$
iz devedesetih godina. Re¢ je o Vojislavu Seselju, lideru parlamentarne desnicarske Srpske radikalne
stranke. Naime, Segelj aktuelnom premijeru sluzi kao neka vrsta saveznika kako u unutrasnjopolitickom
medijsko-politicCkom obracunu bilo sa kriticki nastrojenom desnicom, bilo za stalnu, Cesto i vulgarnu po-
lemiku i politicko razracunavanje evroreformskim partijama. U isti mah, obnavljajuéi radikalno desnicar-
ski nacionalisti¢ki diskurs koji neodoljivo podseéa na devedesete godine, Vojislav Seselj indirektno, ali
sugestivno, ¢ini Vucic¢a pozeljnim partnerom, pre svega, u o¢ima Zapada.

Ovu tezu iznose razni autori novinskih napisa, mada je najuocljivija u tekstu objavljenom u nedeljniku
Vreme pod naslovom ,Dubler premijera Vuci¢a“, autorke Zore Drceli¢: “Kada se danas govori o Vojislavu
Seselju, uglavnom se misli na Aleksandra Vuci¢a, a to je ozbiljan udarac za politicku karijeru najmladeg
doktora nauka u bivsoj Jugoslaviji. Drugo je pitanje da li je SeSelj toga uopéte svestan. Sisavsi u Srbiju
s haskog pijedestala, sem $to je uspeo da radikale vrati u Skupstinu, njegovo jedino dostignuce je to sto
je (p)ostao politicki kaskader. Zapravo dubler koji upada u politicki Saht s fekalijama, gine pet stotina
puta, batina u haustoru i skace s tre¢eg sprata, umesto najvece srpske zvezde — Aleksandra Vucica...
Kada se kaskaderskim zanatom bavio za MiloSeviéevog vakta, bar je bio u duhu vremena. Danas se
sve promenilo, samo bi Seselj da ostane isti. Njegovo bezubo kevtanje na zapadne sile, nevladine or-
ganizacije, ‘dosmanlije’ i ostale sile mraka i bezumlja, ne li¢i na bilo kakvu smislenu politicku strategiju
ve¢ na bezidejnu demonstraciju potpune politicke atrofije i tumaranje po arsenalu njegovih predhaskih
medijskih izluéevina. Otud su Vuéiéu naklonjeni tabloidi ponovo puni razjarenog Seselja koji nastavlja
lov na NVO vestice, tatno tamo gde su stali Zeljko Mitrovié i D. J. Vugiéevié pre nekoliko nedelja u svo-
jim ‘objavama’ o Soro$evim plaéenicima u Srbiji. Naime, Seselj tvrdi da su aktivistkinje civilnog sektora
Natasa Kandi¢, Sonja Biserko, Jelena Mili¢ — $pijuni stranih tajnih sluzbi“'?

Pored konstrukcije o aktivnom sauéesnistvu Seselja u Vug&i¢evom sistemu vladanja, u periodu jul-sep-
tembar, otvorena je i prica i odnosu izmedu premijera Aleksandra Vuci¢a i predsednika Srbije Tomislava
Nikoli¢a. | u obradi ove teme, Aleksandar Vuci¢ dobio je status dezurnog negativca odnosno moralno
politicki spornog aktera. Argumentacija promotera ovih zamisli funkcioniSe po jednom ve¢ uigranom
modelu. Naime, uprkos velikoj Nikoli¢evoj zasluzi za smenjivanje Demokratske stranke, koja sustinski

11 Jovana Gligorijevi¢, ,Dan Mrmota,’ Vreme, br. 1336, str. 7
12 Zora Dr¢eli¢, ,Dubler premijera Vuci¢a,' Vreme, br. 1341
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zapocela pobedom na predsednickim izborima, Tomislav Nikoli¢ se kontinuirano stigmatizuje putem
tabloida koji ga gotovo redovno podvrgavaju kampanjama koje ruse njegov kredibilitet. O ovome di-
rektno govori bivsi lider Demokratske stranke Bojan Pajti¢, s ciljem da politicki i moralno ospori Vucic¢a
i prizove nejedinstvo u okviru vlasti: “I Nikoli¢a kroz blato provlaci rezim Aleksandra Vuciéa. Stranka
koju je Nikoli¢ doveo na vlast, oni koji vode tu stranku ¢ine sve da on bude $to losiji kandidat na izbori-
ma, vodec¢i stalnu kampanju protiv njega, ¢ak vodeéi ve¢u kampanju protiv njega nego sama opozicija!
Opozicija retko pominje Tomu Nikoli¢a, on nije relevantan faktor u Srbiji, njegov autoritet je samo for-
malne prirode1?

U konstrukciji negativnog imidza Aleksandra Vuci¢a, posebnu ulogu ima njegovo konfrontiranje sa vlas-
titom nacijom. Ovo konfrontiranje je radikalno i gotovo fatalno, buduéi da se vezuje za celo ukupnu javnu
i politicku karijeru prvog ¢oveka Vlade Srbije. Cilj ove medijske strategije da prikaze da Vuci¢ nije auten-
tiéni predstavnik naroda, da ga u osnovi koristi, manipulise i prezire, da je kao takav vesti manipulant
i politicki intrigant, nikako demokratski izabrani predstavnik naroda. Prezir prema naciji ima karakter
kulturnog rasizma ¢ime se dodatno osporava ukorenjenost Vuci¢a kako u demokratski izrazenoj volji
gradana, i prikazuje njegova otudenost od tradicije i habitusa naroda koji predstavlja: “Ako postoji tac-
ka koja spaja nekadasnjeg mladog i ratobornog generalnog sekretara Srpske radikalne stranke i ovog
danas$njeg zrelog, upodobljenog, proevropskog, pronordijskog premijera Srbije, onda je to prezir prema
gradanima ove zemlje. Kao $to sada nismo dovoljno posteni, vredni i strpljivi, tako ni onda nismo svi bili
dovoljno ratoborni, nacionalno svesni i Zedni hrvatske ili bosnjacke krvi... Aleksandar Vucié, predsednik
Vlade Srbije, pati od rasizma prema balkanskim narodima. Ova teza je mozda previSe smela, ali kad
najvisi funkcioner izvrsne vlasti govori da gradani, ne samo njegove zemlje nego i susednih, nemaju
radnu etiku, da samo gledaju kako ¢e da prevare sistem, a u isto vreme da se oCesSu o njega, to znaci
da su Balkanci, po misljenju Aleksandra Vucic¢a, neradnici, korumpirane lopuze, muljatori i grebatori.'

Osporavanje Vucic¢evih nastojanja da uspostavi direktnu komunikaciju sa gradanima, pojavilo se kao
motiv i prilikom dovodenja u pitanje zamisli premijera Srbije da ustanovi instituciju direktnog razgovora
sa gradanima u razli¢itim gradovima i mestima u Srbiji. Kao i mnoge i ova ideja izazvala je novinarski
podsmeh, iza koga se krila nesumnjiva Zelja kako za legitimisanjem omalovazavajuceg pisanja, tako
i politicki naum da se varira motiv Vuci¢eve otudenosti od obi¢nog coveka, koji je u najve¢em broju
slucajeva i njegov prilicno verni glasac. U tekstu ,Ko ¢e nama da zameni Tita", autora MiloSa Vasica,
objavljenom u listu Vreme 14. 07. 2016. napravljena je aluzija na dozivotnog predsednika SFRJ Josipa
Broza Tita.

Ova aluzija imala je za cilj da prikaze, kako Vucié nalik svom prethodniku, tezi izgradnji kulta licnosti, $to
je, razume se, jak simbolicki dokaz autokratskog nacina vladanja. Povod je direktna komunikacija, koja
je u tekstu autora Milosa Vasi¢a na prvi pogled novinarski iskusno ismejana, ne bi li se kroz duh ,Sale i
komike", poslala otrovna politicka poruka. Sledeéi citat recito govori o Vasiéevom naumu: “Aleksandar
Vuci¢ odlucio se za haoti¢nu, ali medijski sladu, pricu sa primanjem svojih podanika kao da je kralj Karlo
Veliki. To, anahrono kakvo je, donelo mu je niz problema, od kojih je zajebavanje u javnosti ponajmaniji.
Kad ve¢ neko krene da prima podanike od pola Sest izjutra, morao bi barem da se osigura da ih dode

13 Bojan Pajti¢, ,Majstore, dokazi da sam ukrao sto dinara!” intervju sa Oljom Beckovi¢, NIN, br. 3426, str. 17
14 Jovana Gligorijevi¢, ,Zasto Vu€iéu ne valja narod?" Vreme, br. 1342, str. 4-5
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dovoljno i da budu koliko-toliko razumni; dakle, bez pacijenata, vecitih pravednika i uobicajenih gnjava-
tora. To se tako ne radi. Potrebna je odredena selekcija na samom pocetku, pa onda prizivanje i primanje
ljudi koji imaju nesto razumno da kazu i ozbiljan problem da potegnu, pa da premijer onda tu nesto lepo
i korisno kaze. Ovakva haoti¢na situacija Skodi i Vuciéu i gradanstvu: njemu jer je nediskriminativan,
njima jer nema nikoga da napravi razliku izmedu ispravnog i pogresnog. Na taj nacin cela akcija svodi
se na cirkus — po uobi¢ajenom metodu nasih narodnjaka.'®

Potpuno negativni imidz Aleksandra Vuci¢a i vlasti koju predvodi i simbolizuje, ne bi bio mogué bez
specificnog gesta ,odricanja podrske” od strane pripadnika intelektualne elite koji su ga neposredno na-
kon pada sa vlasti demokrata 2012. godine otvoreno javno podrzali. Gest ,okajanja greha loSe procene”
ritualno u intervju nedeljniku NIN je sproveo dramski pisac i profesor FDU, nekadasnji narodni poslanik
evroreformske LDP, Nenad Proki¢: “...ako ti zaista mislis da si jedini vazan, dosadan si i tu prestaje moja
podrska... Nisam ja verovao da ¢e Vuéi¢ da sredi ovu drzavu i da ¢e nesto epohalno da se desi, ali sam
znao da je jedino on sposoban da skine demokrate koje vise nisu mogle da urade nista osim da nas
mrcvare. Zato je Vuci¢ dobio moju podrsku. To je i uradio.

NIN: Apelovao si na gradansku Srbiju da glasa za koaliciju SPS-SNS jer su ‘jedini koji su pokazali i sprem-
nost i sposobnost da se promene’? Da li su se promenili?

Nenad Prokié: Da li se vuk promenio posto je usao u crkvu? Vuk u crkvi je isto $to i vuk van crkve. Nisam
mogao da kazem da mu dajem podrsku samo da bi srusio demokrate, to bi bilo premalo za jedan drust-
veni angazman. Nisam verovao da ¢e da ucini nesto mnogo vise od toga, ali sam mu pruzao Sansu da
proba da ucini viSe. Bio bih sre¢an da jeste i moja podrska bi u tom slu¢aju i danas postojala.®

Ekskurs - Politicki rat medija i medijska saga o jednoj izlozbi

Jedno od vaznih obeleZja medijske scene u Stampanim medijama je politicki rat koji se izmedu njih
besomucéno vodi i gotovo stalno obnavlja. Ova tendencija nastavila se i u periodu jul-septembar 2016.
godine. Medijska scena prikazana je u stanju stalne polemike ,do istrebljenja“, sa akcentom na moral-
no-politicka osporavanja, Sto Citavu polemiku svodi u manjoj ili ve¢oj meri na pitanje pisanih politickih
,obracuna”.

U drugoj polovini jula vladaju¢a Srpska napredna stranka organizovala je izlozbu ,Necenzurisane lazi“,
koja je pokrenula niz medijsko-politickih polemika i posebno uznemirila medijsko-politicke protivnike
vlasti Aleksandra Vuciéa.

Rat medija uogljivo je prikazan u polemici nedeljnika Vreme i vlasnika TV Pink, medijskog mogula Zeljka
Mitrovi¢a. Neposredni povod za uzajamno suceljavanje misljenja ova dva medijska subjekta bilo je ot-

15 Milo$ Vasi¢, ,Ko ¢e nama da zameni Tita," Vreme, br. 1332, str. 4-5
16 Nenad Proki¢, “Podrzavao sam Vucica, povlac¢im svoju podrsku,” NIN, br. 3430, str. 17-18
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voreno pismo vlasnika Pinka ameri¢kom milijarderu madarskog porekla DZordZu Sorosu, koji godinama
finansijski potpomaze civilni sektor i deo medija u Srbiji. Ako bi se sazela Mitroviceva teza, ona bi mogla
da izgleda ovako: DZordz Soro$ investira novac u odredenu mrezu nevladinih organizacija i medija
ne samo sa ciljem da direktno utice na politicke odnose u Srbiji, ve¢ i sa ciljem da izvrSi njenu un-
utrasnju destabilizaciju.

Ostre Mitroviceve reci upucene americkom milijarderu i delu medija i nevladinih organizacija, naisle su
na zestoke osude. Vlasnik TV Pink je Zestoko stigmatizovan, a njegovo pismo koje je prenela Politika
interpretirano je ne samo kao nuzni deo propagande za odrzavanje tenzije u birackom telu SNS-a, ve¢ i
kao deo drzavnog projekta: “Poslednje otvoreno pismo Zeljka Mitroviéa, upuéeno DZordZzu Sorosu koji
finansiraju¢i nevladine organizacije i medije, prema izvestavanju Pinka i Informera pravi haos u Srbiji
- deo je drzavnog projekta, odnosno zvanicne politike. Upravo na nacin na koji je projekat bio navodni
drzavni udar protiv premijera Vucica, zavera da se obori Vlada Srbije, za vreme premijerove posete Kini...
Kad se Zeljko Mitrovié nameri na Soro$a, pa mu se pismo o Soro§ovom ‘finansiranju haosa’ nade na
stranicama lista Politika, e to onda ne deluje kao Sala, kako je veé¢ receno, ugrubo i ukratko — to ve¢ lici
na drzavnu stvar"”

U cilju pobijanja Mitrovi¢evih navoda, novinarka Vremena Zora Dréeli¢ navodi da je njegovo pismo primer
dvoli¢ne politike vlasti. Naime, kada sa Zapada stiZu donacije drzavi onda se takav gest tumaci kao po-
mo¢ drzavi i podrska vlasti da nastavi strateski put integracije u EU, dok kada novac stize u nevladin sek-
tor i medije, finansijska podrska tumaci se kao izraz teznji da se destabilizuje Srbija: “Dakle, kad nevladin
sektor i mediji u Srbiji od DZordzZa Sorosa i drugih zapadnih finansijera dobiju bespovratna sredstva za
projekte, onda su to dobili kao izdajnici i zapadni placenici za ‘destabilizaciju’ Srbije i ‘pravljenje haosa’.
Za Cetiri godine cetiri miliona evra od Soro$a, ‘sitnis’ Sto bi kazao Mitrovi¢. Medutim, kada Aleksandar
Vuci¢ izjavi da je Srbija od 2001. godine od EU u bespovratnim sredstvima dobila tri milijarde evra, onda
su to ‘ulaganja u Srbiju’, a ne novac za destabilizaciju Srbije. Tacnije, sve dosadasnje postpetookto-
barske vlade, njihova ministarstva i lokalni nivoi vlasti koji su od EU i SAD proteklih 15 godina dobijali
bespovratna sredstva nisu zapadni placenici, izdajnici i rusitelji Srbije, boze sacuvaj!“'®

Gest logi¢kog pobijanja Mitrovi¢evih navoda dobija svoju punu razradu u re¢enicama kojima se os-
porava poslovni i moralni kredibilitet Zeljka Mitrovié¢a. Vlasnik televizije Pink prikazan je kao moralno
sporna li¢nost spremna zbog svog interesa da ucini sve §to je neophodno bilo kojoj politickoj garnituri,
ukljuéujuci i aktuelnu vlast Aleksandra Vucica. U cilju diskreditacije vlasnika Pinka, novinarka auten-
ticno proevropskog Vremena preuzima citat iz knjige Mirjane Markovi¢, supruge preminulog politickog
lidera Srbije devedesetih Slobodana MiloSevica: “Za vreme cetvorogodiSnjeg Mitrovi¢evog pregalastva
u JUL-u, narastala je i njegova ruziasta turbo-folk imperija, a Zeljko je, pise njegova bivéa $efica, ‘ma-
terijalno, statusno i profesionalno postao sasvim drugi covek’, ‘sagradio veliku i modernu vilu na Dedinju
za sebe i ogromnu televizijsku zgradu, takode na Dedinju’. Ukratko, svoj aktivizam je umeo da naplati i
porodici MiloSevi¢ i svima posle njih koji su imali vlast i mo¢ u Srbiji. lli, kako je to napisala Mira Markov-
i¢ u pomenutoj knjizi: ‘Posle svih ovih godina je jasno — on ¢e se prikljuciti svakome od koga moze imati
koristi i distancirace se od svakoga od koga je nema ili smatra da moze imati Stete’, dodajuci da slovi

17 Zora Drceli¢, ,1zadi na crtu, Vreme, br. 1338
18 Isto
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kao ‘veliki prijatelj’ Aleksandra Vuci¢a potpredsednika SNS-a. To je bilo 2012, a danas, 2016, Mitrovi¢ev
TV Pink postao je privatni javni servis premijera Aleksandra Vuci¢a, Sefa SNS-a"'°

Slucaj RTS bio je u centru medijskih napisa krajem avgusta, neposredno nakon Olimpijskih igara
u Riju 2016. godine. Dnevni list Informer kriticki se osvrnuo na velike troskove ekipe RTS-a koja
je prenosila ovaj sportski dogadaj. Uprkos demantiju i odgovorima koji su dosli od RTS, nedeljnik
Vreme reaktualizovao je pitanje statusa RTS na medijskoj sceni u Srbiji, koristeé¢i tekstove u In-
formeru kao odskoénu dasku za kritiku Aleksandra Vucica i njegove Vlade. ,Prijateljska” novinarska
odbrana RTS postala je sredstvo za plasiranje negativnih politickih komentara na racun tretmana
RTS od strane vlasti. Polemika medija, i u ovom slucaju, posmatrana je kao maska za politicku bor-
bu. Zalaganje za objektivan i nepristrasan RTS je fasada iza koje se krije Zelja da se vlast optuzi za
sistematski pritisak na javni servis. Novinarka Vremena Tamara Skrozza jasno potvrduje navedenu
tendenciju: ,Cini se da je odbrana nezavisnosti RTS-a u potpunosti prepustena onima koji u njemu
rade, odnosno onima koji njime upravljaju — gde su oni koji rade uglavhom onemogucéeni da preduz-
mu bilo $ta osim da pokupe pinkle i odu, a oni koji upravljaju spremni da oéute sve. Bez finansijske
i nezavisnosti regulatornih i nadzornih organa, ta je ku¢a osudena na milost i nemilost Vlade, tj.
onoga ko tu Vladu personifikuje.“2°

Da je pri¢a o troskovima RTS za izveStavanje sa Olimpijskim igrama u Riju 2016. povezana sa Vuéi¢em
jasno se uocava u sledeéem citatu iz teksta novinarke Vremena: “Ne znaci sve ovo da je RTS potpuno
‘nevin’ i ‘Cist’ i da ga, eto, neosnovano napadaju neprijatelji: to znaci da prava tema ovde nisu ni racuni,
ni pare potroSene u Riju, ve¢ nezadovoljstvo Aleksandra Vuci¢a onim Sto RTS radi. Rio je samo zgodan
povod i oruzje.?!

Da se radi o isklju¢ivom ciljanju Aleksandra Vuci¢a kao mete novinarske ostre politiCko-moralisticke kri-
tike zbog iznetog stava o troskovima Javnog medijskog servisa RTS-a, jasno se vidi u zakljucku teksta
Tamare Skrozze: “Za sada, direktne Zrtve su ljudi koji su izvestavali s Olimpijskih igara, koji (ma $ta o
tome mislili premijer i urednistvo ‘Informera’ i Pinka) tamo nisu napunili dZepove, a koji su sada oznaceni
u najmanju ruku kao drzavni neprijatelji. Osim njih, Zrtva je i javni servis — o Cijoj nezavisnosti i profesio-
nalnom dignitetu posle premijerske dernjave viSe ne moZze biti ni govora. Konacno, Citava ta stvar ima
direktne posledice i na celokupnu medijsku, pa i javnu scenu Srbije: jer, ako premijer dozvoli sebi da kao
olos§ i politicke aktiviste oznaci kompletan tim RTS-a, a svi koji su u RTS-u i oko njega sebi dozvole da to
jednostavno oc¢ute — imamo posla s nec¢im Sto je vrlo blizu diktaturi. S jedne strane, gradani i gradanke
ne placaju RTS da bi poslusnicki trpeo sve §to mu se servira i radio kako mu se nalozi iz Nemanjine 11,
vec da bi izvestavao objektivno, nepristrasno i u javnom interesu. S druge, daleko vaznije — premijer nije
ni biran, ni plac¢en kako bi urlao na novinare, ponizavao koncept javnog servisa ili pred javnost iznosio
svoje liéne frustracije i nezadovoljstva. Svi koji mu ¢utke dopuste da to radi, krivi su koliko i on za mrak
koji neminovno sledi“.??

19 Isto
20 Tamara Skrozza, ,Vase pravo da cutite," Vreme, br. 1339
21 Isto
22 Isto
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Negativna opsesija Aleksandrom Vuéi¢em dosla je do izrazaja u medijskom izvestavanju i napisima
povodom izlozbe ,Necenzurisane lazi“ koja je 18. 07. 2016. otvorena u beogradskoj galeriji ,Progres”.
Na pomenutoj izlozbi prikazani su video sadrzaji, objavljeni tekstovi, intervjui, urednicki komentari, kari-
kature i tvitovi koji su radikalno kriticki intonirani prema premijeru Srbije Aleksandru Vuciéu, njegovoj

stranci i Vladama ¢iji je bio predsednik.

I1zlozba je pobudila kontroverze i lako polarizovala javnost. Doduse, u nedeljnicima i dnevnim novinama,
izuzimajucéi dnevni list Informer, izloZba je prikazana kao akt ruSenja sloboda misli i izrazavanja i pretnja
krhkoj medijskoj zajednici koja je kriticki nastrojena prema premijeru Vucicu i Vladi Srbije.

U cilju stigmatizacije Vuci¢a i SNS, prizvane su dve analogije. Jedna istorijska, i jedna aktuelna. Neke
urednike i komentatore politickih zbivanja izloZzba je podsetila na nacisticku izlozbu ,Degenerisana
umetnost” iz 1938. godine, dok su pojedini novinari i javni intelektualci Vuci¢evu vlast izjednadili sa
vlascu turskog predsednika Redzepa Taipa Erdogana.? Karakteristicha uznemirena i racionalno neu-
verljiva kritika izloZbe, koja je posluzila za nastavak politickog rata odredenog skupa stampanih medija
i vladaju¢eg SNS-a, predvodenog Aleksandrom Vuci¢em, predstavlja tekst glavnog i odgovornog ured-
nika N/N-a, Milana Culibrka: “Cenzurisana istina i necenzurisane lazi“. U svom uredni¢kom komentaru,
Culibrk pise: “Da su imali boljeg savetnika Vugi¢ i SNS nikada ne bi organizovali takvu izlozbu. Koji genije
je samo smislio da je otvori bas ovih dana? Nemam drugo objasnjenje osim da se neko grdno prevario
i pobrkao otvaranje izlozbe i otvaranje poglavlja u pregovorima sa EU. A to nikako nije smeo. Ako ni
zbog ¢ega drugog onda zbog zloslutnih podsec¢anja na 19. jul 1937, kada je u Minhenu otvorena izlozba
‘Degenerisana umetnost’. Od oko 5.000 oduzetih i zabranjenih slika, skulptura, grafika i knjiga nemackih
Jevreja, ali i svetskih velikana poput Sagala, Matisa, Pikasa i Van Goga, nacisticka vlast izabrala je 650
i izlozila ih na izlozbi sa veoma sugestivnim naslovom. Otvorio ju je ministar propagande Jozef Gebels,
koji je takvu izloZzbu obrazloZio potrebom da se nemackoj javnosti pokaze kako je ‘duboko perverzni
jevrejski duh usao u nemacki kulturni zivot'. | ta je izlozba pretvorena u putujuéu, pa su je posle Minhena
videli stanovnici jos 11 nemackih gradova. Za Cetiri meseca ukupno dva miliona Nemaca, tri puta vise
nego paralelnu ‘Veliku izloZzbu nemacke umetnosti’. To, verovatno, nije bio cilj, ali jeste rezultat.?*

Pored propagandisti¢kog izjednac¢avanja Vuci¢a i nacista po pitanju slobode Stampe, jasne su i namere
pisca teksta, Milana Culibrka, da ospori bilo kakav napredak u srpskoj ekonomiji i politici, éime postaje
jasno da je izlozba ,Necenzurisane lazi“, tacnije njena kritiCka recepcija samo povod za nastavak per-
manentnog rata koji se u delu Stampanih medija vodi protiv vlasti. Ovu tendenciju jasno mozemo uociti
u sledeéem pasusu: “I dok su sve ‘Necenzurisane lazi’ stale u prizemlje i podrum Progresa, ne verujem
da bi sve zgrade u Beogradu bile dovoljne da se njihovi zidovi oblepe ‘cenzurisanom istinom’, u kojoj
se hvale premijer i vlada za fantasti¢ne uspehe, srpske, evropske i svetske rekorde u prethodne dve

23 Ovo izjednacavanje pokazuje iskljuéivo propagandni karakter novinskih tekstova koji su kriticki intonirani prema
izlozbi ,Necenzurisane lazi“ koju je organizovala Srpska napredna stranka. Analogija sa nacistickom izlozbom ,De-
generisana umetnost” iz 1938. godine, zanemaruje politicko-socijalni kontekst danasnje Srbije i nacisticke Nemacke.
Danasnja Srbija otvara poglavlja u procesu evropskih integracije, Sto je odlika drzava koje su dostigli pristojan nivo
liberalnih demokratskih standarda, dok je nacisticka Nemacka pre Drugog Svetskog Rata ukinula sve tradicionalne
liberalne slobode i ozakonila i u delo sprovella represivni politicku praksu. Isto tako Erdoganova Turska godinama sve
viSe suzava prostor slobode u turskom drustvu sprovodeci otvoreno gasenje medija posredstvom zabrana ne samo
novina i elektronskih medija, ve¢ i za politicki nepozeljnu komunikaciju na drustvenim mrezama.

24 Milan Culibrk, ,Cenzurisana istina i necenzurisane lazi* NIN, br. 3421, str. 2
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godine. A posebno za rekorde koje ¢e Srbija tek postaviti. Ove godine, naredne ili bar 2018, 2019, 2020...
Uostalom, u Srbiji se uvek bolje zivi u buduénosti. Zato vlast i opominje svoje gradane da se previse
ne osvréu na proslost. U tom sluc¢aju mogu da se sete i mnogih neispunjenih obeéanja, a to bas i nije
zgodno. Narocito za vlast."?

Poseban osvrt na izlozbu SNS ponudila je ve¢ citirana novinarka Vremena Tamara Skrozza. Ona je u
svom tekstu ,Glavni urednik Srbije”“ navela da je organizacija izlozbe pokusaj da se kroz pric¢u o napad-
ima na Vucica prikrije Cinjenica je on ubedljivo najdominantnija licnost u medijima, posebno u onim
elektronskim i uticajnim. Njena kritika obojena je negativnim licnim stavom, koji se nalazi sa one strane
politicko-medijske analize. Re¢ je o nedvosmislenoj moralnoj osudi koja ima za cilj da ospori Vuciéa i pot-
kopa uverljivost prikaza stanja u medijima: ,Covek &ija je medijska zastupljenost statisti¢ki dominantna
u odnosu na bilo koga drugog na javnoj sceni, a pozitivni prikazi brojéano neuporedivi s negativnim,
stalno je nesrec¢an i nezadovoljan zbog nacina na koji ga mediji predstavljaju. Kako bi ilustrovao razloge
za svoju frustraciju, on izlaze tekstove, izjave i karikature koji ga ¢ine nesre¢nim, a koji istovremeno ¢ine
jedan promil ukupnog medijskog sadrzaja koji se na njega odnosi:?

S druge strane, pojavili su se i drugaciji pogledi na izloZbu, koji su pokazali najpre da ona sadrzinski nije
sporna, a istovremeno i doveli u pitanje racionalnu zasnovanost i medijski legitimitet njenih kritiCara. Ra-
dikalno kriticki naboj prema izlozbi proizasao je kao posledica ,vere u izuzetnost” odredenog dela medi-
jske scene i manipulacije koja prikriva nespornu ¢injenicu da nema zabranjenih ili apsolutno iskljucenih
stavova u politicko-javhom polju u Srbiji. Kritika, prema ovom shvatanju, nesumnjiva je zamena teza.

Ovo stanoviste, zastupa glavni i odgovorni urednik tabloida Informer Dragan J. Vuci¢evié¢: ,Apsolutno
se slazem sa raznim nezavisnim drugovima i drugaricama koji su se, ¢uvsi za izloZzbu ‘Necenzurisane
lazi’, odmabh setili Gebelsa. | treba, najbolji su mu ucenici. Naro¢ito onog njegovog ucenja koje zahteva
da ‘kada lazes, lazi naveliko i drzi se toga'. Pogotovo se drzi i ne odustaj od lazi kada te uhvate i kada
ispadnes smesan. Zato su toliko podivljali ovih dana. Neko pokaze nista drugo nego gomilu lazi koje su
o njemu objavljene, a oni koji su sve te lazi plasirali odmah povicu: Evo ga! Gebels! Novi Erdogan! Tiranin!
Diktator! Povlas¢eni dezinformatori, a zasto, da vas pitam? Zato Sto vas je uhvatio kako lazete? Zato
Sto je pokazao da su vam noge kratke? Zato $to ste objavljivali poluinformacije, neistine, bljuvotine — od
broja mrtvih u poplavama do famoznog podruma u kojem, li¢no, Vuci¢ pla¢a nekog narkomana da nesto
prica?!? ..Zato Sto ste lagali za ‘Kolubaru'? | ‘Er Srbiju? ...U tome je problem, zar ne? Neko se usudio da
kaze Sta zaista radite. | to za racun onih koji su izgubili izbore, ali bi ipak na vlast. Pa kada ne mozete
drugacije da se branite od ¢injenica, onda lazima. | povicima o Gebelsu i Erdoganu.?’

Zanimljivo stanoviste o cenzuri u Srbiji iznela je bivSa urednica dnevnog lista Politika Ljiljana Smajlovié.
Cak i u momentu neposredno nakon smene sa jednog od najprestiznih novinarskih mesta ne samo u
Srbiji, nego na Balkanu, iako je za taj ¢in odgovornim smatrala samog Aleksandra Vuciéa, ona je tvrdila
da u Srbiji nema cenzure:

25 Isto, str. 2
26 Tamara Skrozza, ,Glavni urednik Srbije,’ Vreme, br. 1334, str. 5
27 Dragan J. Vugicevi¢, ,Zasto se srpskim Gebelsima od Vuci¢a pri¢injava Erdogan,’ Informer, 25. 07. 2016, str. 5
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“Nedeljnik: Sami ste rekli kako ste vi dokaz da u Vu&iéevoj Srbiji nema cenzure. Sta sad dokazuje vasa
smena?

Ljiljana Smajlovi¢: To jesu moje reci. | sada kada o ovome govorimo, moram da odam priznanje Aleksan-
dru Vucic¢u za nesto vazno. On na mene nikada nije vrSio pritisak. Javno je govorio da nije zadovoljan
uredivackom politikom, ali to smatram fer odnosom. Ja sam pristalica kritike novina. Pristalica sam
toga da mediji jedni druge kritikuju. To je 21. vek u novinarstvu. Aleksandar Vugéic¢ je kritikovao Politiku i
meni to nikada nije smetalo, a iskreno, nije ni stetilo ugledu lista. Medutim, Aleksandar Vuci¢ nije nika-
da pokusao da izdejstvuje da se o neCemu pise ili ne piSe, ili na koji nacin da se pise. Nije se meSao u
uredivanje Politike i nije pokusao da iskoristi svoju ogromnu politicku mo¢ za pritisak na mene." 28

Potpuno suprotan stav, nalik opozicionim politicarima, esnafskim udruzenjima novinara i odredenim
javnim intelektualcima, izneo je dugogodis$nji novinar i urednik vise dnevnih listova Manojlo Manjo
Vukoti¢. Dve teze koje iznosi treba pomenuti kao reprezentativne za razumevanje slozene dinamike
u odnosima izmedu medija i politike. Prvo, neodgovorna vlast podrazumeva i neodgovorne medije, i
drugo, mediji u poretku neodgovorne vlasti mogu iskljuéivo sluZiti njenim interesima: “Citati danas neke
novine ili gledati televizije isto je Sto i tuSirati se ispod kanalizacionih cevi. Mediji postaju informativni
‘Cernobili’. Postaju — kurtizane vlasti. Postaju — samousluge u kojima se kupuje sve upakovano u ce-
lofan, a ponekad i sa crvenom masnicom. U neodgovornom drustvu i kod neodgovorne vlasti ne moze
se ocekivati da novine budu dobre i odgovorne. Neprestano traje ta zabluda da novine mogu da budu
ozbiljan korektor drustva u kome, ponajcesce, vlast ili vodece partije biraju glavne urednike, glavni ured-
nici biraju poslusne urednike, urednici poslusne saradnike. To je, nazalost, zaCarani krug iz kog jos uvek

nema izlaza/!?°

Polemika medija u velikoj meri retoricki i semanticki prati polemiku politickih aktera u javhom Zivotu.
Ona je dokaz da su mediji, izmedu ostalog, vrlo uticajan i nadasve, aktivan ¢inilac politickog procesa,
preciznije stranackog zivota. Kategoricnost u osudi vlasti, njena moralna stigmatizacija i manipulacija
oreolom ,zrtve politicke represije” ¢ine konstitutivni deo diskursa antivladinog dela medija. S druge,
strane, retoricka ,buka i bes" ujedinjena sa re¢nikom koji je s onu stranu konvencionalne pristojnosti,
odrzava stavove suprotne strane. Cak i u domenu govora medija o sebi, Srbija je rastvorena u stanje
,vecitog sukoba”, neprestane borbe za podrsku. Polemika dominira nad dijalogom, Stavise, njen uzajam-
no kategoricko-osudujuéi ton zatvara prostor za racionalno i kriticko sagledavanje stvarnosti.

Slika opozicije — izmedu nedostatka politicko-moralnog
legitimiteta i stalnog pokusaja povratka u zonu politicke
relevantnosti

28 Ljiljana Smaijlovi¢, ,Ja necu poc¢i u krstaski rat protiv Aleksandra Vucica,’ razgovarao Veljko Lali¢, Nedeljnik, br.
236/37, str. 23

29 Manojlo Manjo Vukoti¢, ,Mediji su postali kurtizane vlasti,' Nedeljnik, br. 242, str. 26
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ImidZ opozicije u nedeljnicima i urednickim kolumnama dnevnih novina je daleko sloZeniji i prikazan
je na vise razli¢itih ravni. Kod dnevnih novina i nedeljnika koji su kriticni prema petooktobarskim po-
bednicima (Informer i Pecat), slika o opoziciji je izrazito negativna. U pomenutim Stampanim medijima
nema intervjua pripadnika evroreformske opozicije, a jako mali, gotovo nikakav prostor se otvara za
antievropsku opoziciju Vuéiéu koju éine DSS i Dveri. Seselji SRS nemaju isti status, ali nikako nisu i ne
mogu biti miljenici ovih medija. Doduse, za razliku od petookotobarskih pobednika, radikali nisu politicki
stigmatizovani. Slika o opoziciji je izrazito negativna po gotovo svim politickim pitanjima, uklju¢ujuéi tu
pitanje politickog i svakog drugog kredibiliteta opozicionih lidera podseéanjem na period kada su bili
vlast ili pak polemikom sa njihovim stavovima, otvorenim ili prikrivenim namerama.

S druge strane, nedeljnici poput Vremena, NIN-a, Novog magazina i Nedeljnika, daju nedvosmislenu po-
drsku koja ne varira po sadrzini, ve¢ prema intenzitetu. Kod radikalno kritickih nedeljnika, intenzitet
podrske opoziciji je veci i ne meri se samo otvaranjem prostora za stavove i interpretacije opozicionih
lidera, ve¢ i snagom i radikalnos¢u negativne kampanje koja se vodi protiv Aleksandra Vuciéa i Srpske
napredne stranke. Za razliku od Informera i Pecata, ovde opozicioni lideri dobijaju ogroman prostor
za izlaganje i obrazlaganje svojih stavova, ¢ime politicki i medijski zatvaraju moguénost uticaja ar-
gumentacije i retorike vlasti, ne samo kod nevelike ¢italacke publike nedeljnih novina, ve¢ pre svega,
suzavaju uticaj vlasti na kapilarnu javnost. 1z ove i ovakve medijsko-politicke konstelacije, delimi¢no
proistice sukob izmedu Vuci¢a i ,elite”.

Kompleksnost imidza opozicije ogleda se u razli¢itom pristupu problematici njenog delovanja i potenci-
jala. Provladini stampani mediji, pre svih dnevni list Informer, i donekle Pecat, spornim vide njeno delo-
vanje i potencijale. Istovremeno, opozicioni nedeljnici, posebno oni radikalno kriticéni prema vlasti poput
Vremena i NIN-a, najcescée konstatuju javhomnjensku, odnosno politicku nemo¢, ali i razvijaju diskurs
koji pokazuju demokratske deficite poretka, povremeno heroizujuéi njeno delovanje. Upadljivo je da u
ovim detaljima sklonim nedeljnim novinama ne postoji gotovo nikakav kriticki osvrt na delovanje evrore-
formske opozicije iz ne tako davnog vremena kada je bila vlast. Ova vrsta ,zaborava“ nije slu¢ajna, ve¢
svesno izabrana, budué¢i da su kriticki nedeljnici aktivan Cinilac u stranackim polemikama, svojevrsni
intelektualni suplement u teskoj i iscrpljujucoj borbi politickih aktera u Srbiji.

Posebnu ulogu u pridavanju negativne vrednosne komponente opozicionim strankama ima list Informer,
kako u tekstovima koji se pojavljuju u dnevnom izdanju, tako i u urednickim kolumnama Dragana J.
Vucicevic¢a. Vuciceviceve kolumne u moralno-politickom smislu problematizuju aktere na opozicionoj
sceni, kao Sto kriticki tretiraju i opozicione medije i nevladine organizacije, uz gotovo nezaobilaznu
refleksiju na period vlasti petooktobarskih pobednika. Osnovne teze mogle bi se saZeti u sledeca tri
uzajamno povezana momenta koji tvore pristup ovog autora: 1) sadasnja opozicija nema moralni kredi-
bilitet (zbog visoko korumpirane politicke klase koja je Cini) i politicki kapacitet da predvodi drzavu zbog
neuspeha tranzicije u Srbiji; 2) u opoziciono nastrojenim medijima, a medu stampanim medijima je to
vecina, aktuelna Vlada se napada bez ozbiljnog racionalnog obrazloZenja i sa jednim jedinim ciljem —
da se $to pre obori; 3) u medijima koji su podrska aktuelnoj opoziciji postoji nesumnjiva diskriminacija
svih koji nisu direktni protivnici Vuci¢eve vlasti.

Vuciceviceva kritika srpske opozicione scene podjednako je usmerena ka opoziciji kao ¢iniocu politick-
og zivota, ali i medijima koji su izrazito kriticni prema vlasti. Njegova kritika je uvek po principu ad ho-
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minem, strogo personalizovana, da bi bila ubedljivija. Zato se stigmatizuje odredena li¢nost, pocrtava
se njeno moralno-psiholoski profil koji tu osobu ¢ini nedostojnom bilo kakve funkcije u javhom Zivotu.

Za razumevanje medijsko-politicke scene u Srbiji, pisanje glavnog i odgovornog urednika Informera rele-
vantno je iz tri medusobno povezana razloga. Najpre, stil pisanja i sadrzina poruka iz njegovih tekstova
takva je da odrzava interes za politiku kod niZe obrazovanih slojeva koji uglavnom kupuju i ¢itaju tab-
loide i predstavljaju veoma lojalne birace u izbornom procesu. Drugo, Informer je za sadasnju Vladu bitan jer
se iz nedelje u nedelju, iz dana u dan bavi preispitivanjem negativnih stavova i medijsko-politickih slika koje
0 njoj stvaraju i kontinuirano reprodukuju kriticki nastrojeni mediji. | najzad, Informer je lider u oblasti dnevne
Stampe u stvaranju vrednosno negativnog imidza sadasnje opozicije kao politickog aktera.

Jedna od polaznih pretpostavki Vuéicevi¢evog pisanja je da se pojam politiCke opozicije ne vezuje stro-
go za politicke partije koje u Parlamentu glasaju protiv Vladinih politickih odluka, zakona i druge vrste
inicijativa i predloga, veé je opozicija mreza razlicitih povezanih organizacija i javnih licnosti. ReC je o
savetu stranaka, NVO sektora, medija, javnih intelektualaca. Druga pretpostavka je specificno shvatanje
politike koje Vuciéevi¢ pripisuje opozicionim liderima i njihovim politicko medijskim saveznicima. Poli-
tika je za opozicione lidere, u Vuci¢eviéevoj vizuri, instrument za bogacenje nekadasnje politicke elite.
U uslovima visokog siromastva i objektivno oskudnih Zivotnih $ansi, ovakvo poimanje opozicije pred-
stavlja pogonsko gorivo kampanje aktuelne vlasti i njoj bliskih medija. Upravo te kampanje proizvode
bes, razocaranje ili indiferentnost kod opozicionih bira¢a, a mogu da motivisu birace vlasti da sprece
restauraciju korumpirane politicke elite sastavljene od petooktobarskih pobednika.

Treéa pretpostavka Vucic¢evi¢eve interpretacije opozicije kao aktera politike je deficit njenog patriotiz-
ma, antiruski stav i bespogovorna lojalnost zapadnim silama. U ime dolaska na vlast i pokazivanja lojal-
nosti zapadnim drzavama, prema misljenju glavnog i odgovornog urednika Informera, opozicione stran-
ke su spremne da ucine sve §to je u datom politickom trenutku neophodno — od pokretanja razlicitih
medijskih kampanja sve do akata koji idu u pravcu destabilizacije Srbije kao drzave.

U sklopu sage o lojalnosti Zapadu variraju dva uzajamno povezana momenta: odsustvo bilo kakve ko-
herentne nacionalno odgovorne politike i distanca prema Rusiji, koja figurira kao saveznik Srbije u sva-
kom smislu. Nekoliko primera iz tekstova objavljenih u Informeru mogu prikazati sve nabrojane karakter-
istike antiopozicionog diskursa. Ekstenzivno tumacenje pojma opozicije i njegova kontekstualizacija,
stranacka borba, bez obzira da Ii je re¢ o strankama ili drugim stvarnim ili potencijalnim rivalima vlasti,
shvatanje politike kao instrumenta za licno bogacenje, teske optuzbe sa one strane konvencionalne
javne pristojnosti, iskljuciv ton u moralnoj osudi, personalno moralisticko preispitivanje svakog opozi-
cionog aktera, svi ovi elementi diskursa sklopljeni su u snaznu celinu, koja ima za cilj da ostane duboko
utisnuta u svest ¢itaoca, koga treba neposredno i kontinuitetu terati na politicko opredeljivanje.

U pogledu opozicije opredeljenje treba da inicira duboku i neotklonjivu distancu i averziju i podstakne
opredeljivanje za suprotnu stranu. Razlog je jasan: opozicija je i nacelno i u detaljima politicki i moralno
sporna. Direktan prikaz Vucicevi¢evog diskursa i njegov unutrasnjih zapleta i sugerisanih zakljucaka
moze se jasno videti iz niza sledecih citata: “Velika, ako ne i najvec¢a korist od aprilskih vanrednih parla-
mentarnih izbora jeste to Sto su u Skupstinu Srbije usli svi. ...ako smo tokom trodnevnog izbora Vlade
videli da je od radikala i njihove velike politike ostala josS samo bleda senka na momente duhovitog

156

Analiza Stampanih medija u Srbiji

Seselja; da je nekad moéni, viadajuéi DSS Zrtvovan u interesu Dorda Vlaha Vukadinoviéa, koji je ispunio
najvecu zivotnu zelju da kao poslanik za dzabe zdere u skupstinskom restoranu; da se program Boska
Obradoviéa i Dveri nimalo ne razlikuje od programa blazenopogivseg Nikole Seéeroskog, da je Ceda
samo tuzni ¢oveculjak, ozbiljno uplasen da ¢e konacno morati da odgovara za pljacku drzavnog Zzita
i druge sumnjive poslove; da ‘tadi¢evci’ nemaju ama ba$ nikakvu drugu politiku osim politike ‘Vuciéu,
pederu’; da u poslanickoj grupi ‘elitne i intelektualne’ DS nema pametnijeg i reCitijeg od frljavog Rado-
ali i da je Sasa Radulovi¢ zapravo punjena, preparirana ¢urka, ekspert samo za trpanje stecajnog kesa u
dzZep i utaju milionskog poreza u SAD... Nema, dakle, vise lazi, nema prevare. Nema mistifikacije i velike
price o nekakvim opozicionim spasiteljima koji imaju gotova resenja. U parlamentu se sada sve vidi.
Ulazak u Skupstinu svih opcija, ono §to su zuti lideri i njihovi stratezi najavljivali i Zeljno is¢ekivali kao
najveéu Sansu, pretvorio se u njihov najveéi problem. Jer oni sami sebi i jesu najveci problem. Ovako
bezidejni, elementarno netalentovani, dozlaboga lenji i sposobni jedino za burazersko-tajkunske kombi-
nacije, osudeni su na potpunu politicku propast.“®°

Mapiranje profesionalno, politicki i moralno neprihvatljivih medija jasno se vidi u slede¢em citatu: ,taj
drugosrbijanski u osnovi zloc¢inacki diskurs ne bi bio toliki problem da on nije dominantan i na RTS,
dakle na Javnom servisu koji placaju svi gradani i koji bi, po definiciji i zakonu, morao pre svega da vodi
raéuna o nacionalnom i drzavnom interesu. Kidnapovan od Zutog Bujketa i njemu sli¢nih anacionalnih
mediokriteta, Javni medijski servis svakoga dana u svakom pogledu sve viSe postaje masina za mlev-
enje srpskih mozgova®!

Tezu o beskrupuloznosti opozicije, u ovom slucaju gradanske inicijative ,Ne davimo Beograd*, Dragan
J. Vuéicevi¢ plasira povodom incidenta izmedu gradonacelnika Beograda SiniSe Malog i aktivista inici-
jative na ulicama Beograda tokom leta 2016. godine. Vazan detalj u prikazu ovog aspekta u poimanju
opozicionog delovanje je sprega opozicije, tacnije kriticki nastrojenih gradana i zapadnih drzava: “SiniSa
Mali je, da li me pratite, pripadnik niZze nedrugosrbijanske rase, i zato je njega dozvoljeno tuéi po videnju.
Jer, zamislite samo $ta bi se desilo da je neko poku$ao da linéuje Pajti¢a, Tadica ili, daleko bilo, Cedu?!
Da li bi i to bilo protumaceno kao ‘demokratija’? Da li bi i tada svi oni sa Zapada debelo pla¢eni ‘ljudsko-
pravasi’ ¢utali ili bi se ve¢ digla frka bar do Saveta Evrope? Ali posto Sinisa Mali nije drugosrbijanac, na
njegovoj se glavi danas legalizuje i legitimiSe ono $to su svima nama, koji se ne slazemo s njima, name-
nili ve¢ tamo s pocetka jeseni. Motka po glavi, dakle. Mozda vam zvuci preterano, ali tako vam je verovat-
no zvucalo i kada smo pre mesec i po dana na naslovnoj strani Informera objavili prepisku organizatora
‘zZute patke’ sa ambasadama SAD i EU u kojoj se detaljno razraduju planovi za radikalizaciju protesta.
Citali ste, sada to gledate. lli bilo ko ozbiljan misli da je moguée da se tamo neki Lazarevié i Simonovié
sami od sebe odluée da usred Beograda, pred silnim TV kamerama, napadnu gradonacelnika?! Nemojte
da se lazemo, oni su samo izvrSioci radova, samo fizikalci. Oni su samo ‘korisne budale’ spremne da
za ropsku porciju ¢varaka odrade prljav posao protiv svoje drzave i svog naroda. Pravi igraci se kriju u
ambasadama i po briselsko-vasingtonskim kabinetima "3

30 Dragan J.Vucicevic, ,Najveca korist od vanrednih izbora," Informer, 13. 08. 2016, str. 5
31 Dragan J. Vucicevi¢, ,Sami sebi najveci problem," Informer, 3. 09. 2016, str. 5
32 Dragan J. Vuéicevi¢, ,Krece nasilje u Srbiji," Informer, 23. 07. 2016, str. 5
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U kreiranju negativnog imidza opozicije korisc¢eni su razli¢iti motivi od kojih se posebno izdvajaju —
beskrupuloznost u politickoj borbi, skroman, gotovo nepostoje¢i moralni kredibilitet, politicka nekom-
petencija, manjak patriotizma, ekstremna lojalnost Zapadu, pre svega SAD i EU. Za razliku od radikalne
kritike koju izlaze u svojim kolumnama Dragan J. Vucicevi¢, pogled na opoziciju je razlicit u drugim
Stampanim medijima, pre svega nedeljnicima. Kriticko odmeravanje postoji s obzirom na potencijal da
se suprotstave dominantnoj Vuci¢evoj SNS, dok izostaje kriticka refleksija koja bi se odnosila kako na
sadasnje stanje, tako i na neposrednu istoriju, kada je pre svega aktuelna evroreformska opozicija bila
na vlasti. U odredenom smislu, postoji teznja ka “heroizaciji” opozicionog delovanja. Ova tendencija se
prevashodno odnosi na delovanje Sase Jankoviéa i Rodoljuba Sabiéa, kao i na gradansku inicijativu ,Ne
davimo Beograd”. Ovaj proces medijskog preferiranja Jankoviéa i Sabi¢a, dobija i odredenu dozu njihove
samorefleksije koja je situirana u kontekst Zive politicke i medijske borbe. Tako, na primer, Sasa Jankov-
i¢ svoju ulogu doslovno poistovecuje sa saveScéu drustva: “Zastitnik gradana je institucionalna savest
Republike Srbije, a ne goni¢ robova.”®® Sliénu vrstu politicke samouverenosti pokazace i poverenik za
informacije od javnog znaéaja, Rodoljub Sabié. On ¢e sebe videti kao kredibilnijeg socijalnog aktera
od zvaniéne opozicije. Sabiéeva politicka (samo)glorifikacija vidljiva je u slede¢em isecku iz intervjua
datom nedeljniku Nedeljnik:

“Nedeljnik: Imate li taj utisak da ostri protivnici ove vlasti danas vi$e veruju vama ili Sasi Jankovi¢u nego
opozicionim politickim strankama? | zasto je to tako?

Sabié: Imam, ne samo ja. To je utisak koji ne vara. On je izraz potrebe mnogih gradana da ih &tite insti-
tucije u koje veruju i da Zive po zakonima, a ne po provizornim ‘pravilima’ koja od prilike do prilike kreiraju
interesi politickih stranaka. Mi ve¢ dugo, predugo, preko dve decenije Zivimo u redukovanoj demokratiji,
svedenoj na partokratiju, sa svim neizbeznim negativnim posledicama. Sjajan opis ili anticipaciju toga
dao je Slobodan Jovanovi¢ rec¢ima: ‘Ukoliko stranke postanu vaZznije od svega, vec¢a je opasnost da
ostanu bez uverenja i nacela. U nedostatku uverenja i nacela teze uspehu radi uspeha, gledaju da sto
pre dodu na vlast i da je Sto duze zadrze. Postaju preduzeca za eksploataciju vlasti i kao sve grupe ru-
kovodene egoisticnim pobudama, Sire oko sebe korupciju’"*

Znacajan prostor za iskazivanje stavova o vlasti, opoziciji, sebi, protestima i projektu ,Beograd na vodi“
nastavila je da dobija inicijativa ,Ne da(viymo Beograd”“. U ovaj projekat kriticki nastrojeni nedeljnici
investirali su visak poverenja i blagonaklonosti sa ciljem da se kratko, brzo i efikasno stvori politicki i
medijski relevantna organizacija spremna da postane ozbiljan konkurent vlasti.

lako je strogo gledano, gradanski pokret ,Ne da(viimo Beograd” nastao zbog afere ,Savamala®“, samore-
fleksija predstavnika inicijative pokazuje njihove mnogo Sire, doduse, veoma konfuzne politicke i medi-
jske intencije: “Nasa borba je borba za to da vratimo dostojanstvo politi¢koj borbi, jer politika je postala
nesto u Sta posten svet ne ide. Nije nas cilj i ideja da se suprotstavljamo vlasti. Ali poSto opozicija ne
radi svoj posao, onda smo to mi uradili. Dvadeset ili trideset hiljada ljudi na ulici ima tezinu, i to viSe niko

33 Sasa Jankovi¢, ,Zastitnik gradana je savest drzave,’ razgovor sa Jelkom Jovanovi¢ i Nadezdom Gaée, Novi magazin,
br. 272, str. 19

34 Rodoljub Sabig, ,Protivnici ove vlasti vise veruju meni i Jankoviéu nego opoziciji/ razgovor sa Nenadom Calukovi-
¢em, Nedeljnik, br. 240, str. 25
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ne moze da ignorise, ni vlast, ni javnost, ni mediji. Ovo je vazno zato $to postaje presedan i novo oruzje
gradana u borbi za bolji i drugaciji grad. Ne kao politicka borba za vlast koja se osvaja na izborima, nego
nasa borba bez obzira na to ko je na vlasti®

Posebnu paznju izazvala je Skupstina Demokratske stranke, odrzana krajem septembra 2016. godine.
Nakon staganantnog i u osnovi slabog rezultata na aprilskim izborima, DS je odluéila da postavi pitan-
je liderstva u stranci kao i da promeni neka programska opredeljenja. U kolumnama u nedeljnicima,
zapazeno da je bilo reci o Siroj medijskoj percepciji po Demokratsku stranku, koja je procenjena kao
izrazito nepovoljna, s obzirom na nacin delegitimizacije ove partije. Obrazac delegitimizacije je dokaz
»muka“ ovdasnje javnosti sa demokratijom, koja ima, kako to navodi Veljko Lali¢, istorijske korene: ,Kad
Zeljko Cvijanovié lansira termin ‘Zuta olo$ elita’, on u stvari pokazuje da mrzi demokrate vise od
Hitlera. | to nije problem, ve¢ je problem $to ih na taj nacin delegitimiSe. Ako ne mozete da prihvatite
Srbina da vama vlada, onda je jedini nacin da ga proglasite izdajnikom ili lopovom. To je klasi¢no nepri-
hvatanje vecine. Ostaci DS-a, rodeni upravo 5. oktobra u tom incestu sa DSS-om, celu svoju politiku i
danas svode na dokazivanje patriotizma penzionisanom Kostunici. Obe stranke, obe manjinske, misle
da imaju tapiju na srpsku politiku koju im je neko, gle ¢uda, ukrao. | Sta onda da ocekujete, nego Tomu i
Seselja u drugom krugu.”

Istovremeno, komentatori poput Dragoljuba Zarkovi¢a realistiéno prikazuju tesko politiko stanje
u kome je DS, ali izrazavaju optimizam u pogledu njegove buduénosti, ukoliko stranka ostane cela
nakon predstojece Skupstine: “Stranka koja je aktivno stvarala politicku istoriju Srbije nalazi se, fud-
balskim rec¢nikom govoreci, u zoni opstanka u prvoj ligi i od buduc¢eg predsednika koga ¢e ¢lanovi
ovaj put birati neposredno, o¢ekuje se oko 20 hiljada aktivnih glasaca, zavisi¢e opstanak te stranke.
Ko god da pobedi imace viSe posla i obaveza nego privilegija i ¢asti.. Jedva su na poslednjim izbori-
ma pregurali cenzus. Najnovija istrazivanja mere ih za procenat, dva ispod cenzusa. Neka neznalica
rekla bi da medijska kampanja oko ovih unutarstranackih izbora li¢i na podizanje mnogo buke ni
oko ¢ega, ali ako celoviti prezive rezultate ovog glasanja, imaju velike Sanse da se u dogledno vreme
pojave kao znacajan faktor na srpskoj politickoj sceni."®”

Nedeljnik Vreme posvetio je znacajnu paznju izborima u DS nudeéi nemali prostor svakom od kan-
didata za lidera DS. Ovakav koncept pracenja stranacke skupstine retko je vidan u srpskim nedel-
jnicima. Ova okolnost upucuje, tacnije indirektno navodi, a mozda i potvrduje, da postoji znacajna
bliskost u politicko-vrednosnom stavu izmedu redakcije Vremena i Demokratske stranke.

Za razliku od nedeljnika Vreme, nedeljnik NIN je otvorio prostor isklju¢ivo Bojanu Pajtiéu, verovatno
po izboru novinarke Olje Bec¢kovi¢. Ni ovaj izbor kandidata, a ni redakcije nije slucajan. Bivsi lider
Demokratske stranke Bojan Pajti¢ sledi kurs uredivacke politike, dok ista u velikoj meri doprino-
si afirmaciji njegovih politickih svetonazora. Psiholoski je indikativha samoglorifikacija Pajticeve
uloge u DS i njegov stav kako o Skupstini, tako i programu stranke: “Ne samo da ¢u se kandidovati,

35 Clanovi inicijative Ne da(vi)mo Beograd, ,Mi nismo protiv ove vlasti nego protiv ovakve vlasti” intervju sa Anom Miti¢
i Veljkom Miladinovi¢em, Nedeljnik, br. 234, str. 25-26.

36 Veljko Lali¢, ,Demokratsko pitanje Srbije," Nedeljnik, br. 245, str. 5
37 Dragoljub Zarkovié, ,Derbi zagelja) Vreme, br. 1341, str. 4
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nego ¢u i pobediti. Ali je veoma dobro da postoji vise kandidata, ovo je istorijski iskorak za politicku
scenu Srbije, nijedna stranka nije imala ovakav proces unutrasnjih izbora i unutrasnjih debata.*®®

Pledirajuéi za ¢lanstvo Srbije u NATO i legalizaciju istopolnih brakova, Pajti¢ je ucinio, po vlastitom
samorazumevanju politiCko-ideoloski iskorak: “Ideja kod postavljanja tih pitanja je da se DS nauci da
se bavi politikom i politickim pitanjima. Ne vise izborom za mis, ne viSe opredeljivanjem oko toga ko je
lepsi, ko ima lepSe o¢i, ko je visi, nego oko toga koja su politicka pitanja.*®

U poredenju sa slikom vlasti u nedeljnim novinama i urednickim kolumnama, slika opozicije je mnogo
kompleksnije, tacnije diferenciranije izgradena. Pored negativnog predznaka, koji je nesumnjiv u dnev-
nom listu Informer, drugi Stampani mediji, tacnije nedeljnici, ili favorizuju ,zdrave snage" opozicije, poput
Sase Jankovi¢a, Rodoljuba Sabiéa ili nevladine organizacije, npr. ,Ne da(vi)mo Beograd®. Isto tako, pre-
ma vlasti vanredno kriti¢ni do detalja, sa dozom blagonaklonosti i razumevanja gledaju na opozicionu
DS, prizeljkujuéi njen povratak na pozicije vlasti.

Formiranje nove Vlade Srbije -
kontinuitet novinarski ,,borbene kritike

Nova Vlada Srbije bila je znacajna tema za srpske nedeljnike i urednicke kolumne u dnevnim novima.
Ovu temu mozZemo sagledati iz dva ugla: 1) proces sastavljanja Vlade i 2) sam ¢in formiranja Vlade u
Skupstini. | jedan i drugi momenat su bitni za razmatranje ove teme.

Pokazalo se da se lako i efikasno aktiviraju sve unapred pripremljene matrice za tumacenje politickih
aktera, njihovih poteza i politickih procesa. Kroz novu Vladu Srbije prevashodno se ogledao sofisticirano
stvoreni negativni imidz aktuelne vladajuée koalicije, tacnije njenog lidera Aleksandra Vucica.

Do kojih razmera je re¢ o propagandnom rukopisu svedocCi neuvazavanje zakonske obaveze da se Vlada
formira devedeset dana od konstituisanja Skupstine, koje se dogodilo prvog jula 2016. godine. Uprkos
toj okolnosti, ali i €injenici da je premijer Vuci¢ formiranje Vlade najavljivao ranije, pisanje o samom pro-
cesu njenog formiranja plasti¢no je prikazalo snaznu ukorenjenost propagandnog pristupa u tumacenju
politickih aktera, procesa i dogadaja.

U duhu Vukadinovic¢eve analize o navodnom oklevanju Aleksandra Vuci¢a da formira novu Vladu Srbije,
Jovana Gligorijevi¢ iz nedeljnika Vreme kaze da se radi o nekoj vrsti medijskog igrokaza kojim novi-stari
premijer dokazuje da ga jedino i iskljucivo zanima predizborna kampanja koja uvek traje: “U ¢emu je
sustinska razlika izmedu prethodnog i ovog sastava kabineta Aleksandra Vuéi¢a? Ko su dobitnici, a ko
gubitnici? Zasto su u aprilu odrzani ‘nepravedni i ni¢im izazvani' izbori, te zasto se viSe od sto dana ceka-

38 Bojan Pajti¢, ,Majstore, dokazi da sam ukrao sto dinara! intervju sa Oljom Bec¢kovi¢, NIN, br. 3426, str. 17
39 Isto, str. 19
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lo da mandatar sacini spisak ministara i napise ekspoze ‘na karo papiru'? Da li je Vuci¢ imao problema
da pronade dovoljan broj voljnih da simuliraju ulogu ministara i prihvate da se premijer dernja na njih kao
na Skolarce? Da li je iko posle svega pametniji? ... Vuci¢ je napravio tromesecnu dramu oko nove vlade
iako je ista meta, a isto je i odstojanje. Sastav vlade je maltene isti, isti su i partneri (SPS, PUPS i Pokret
socijalista), te opet imamo ¢vrstu partijsku, a ne ekspertsku vladu.."*

Pored osporavanja premijera Vuci¢a, tacnije posmatranja svih relevantnih dogadaja oko nove Vlade
Srbije iz perspektive ve¢ poznatih medijskih matrica koje slede obrazac personifikovane negativne
kampanje, na red je doslo osporavanje ministara, posebno onih novih, koji su politickom procenom
premijera zamenili stare. U cilju defaminacije aktuelne Vlade Srbije, ministri iz prethodnog sastava
su posmatrani kao bolji, tacnije struéniji i komptetniji. Na stranu Sto je i prethodna vlada predvode-
na Aleksandrom Vuéi¢em uvek i u svakom trenutku bila otvoreno i brutalno napadana od strane
lista Vreme. Prva na udaru ,kritike” nasla se Ana Brnabi¢, ministarka za drzavnu upravu i lokalnu
samoupravu, koja je i pripadnik LGBT zajednice i predsednik Upravnog odbora NALED-a, ekspertske
grupe posveéene reformi drzavne uprave: “Stavise, sve osim seksualne orijentacije Ane Brnabié¢
c¢udno je i mutno. Njeno ime se prvi put pojavilo u javnosti kada je izbila afera oko prisluskivanja
predsednika Demokratske stranke Bojana Pajti¢a i Lidije Udovicki, sestre doskorasnje ministarke
Kori Udovicki i predstavnice kompanije Kontinental Vinds koja Zeli da gradi vetroparkove u Srbiji.
Navodno, Lidija Udovicki se pozalila Pajti¢u da joj direktor ElektromreZa Srbije Nikola Petrovi¢ trazi
mito od dva miliona evra. Ana Brnabi¢ bila je u to vreme direktorka Kontinental Vindsa, a paralelno
je bila angazovana u Vuci¢evom projektu ‘deliveri junita’, koji je osmislio bivsi britanski premijer
tokom svoje kratke karijere savetnika Vlade Srbije. Brnabi¢ se oglasila u javnosti demantujuci da
je od kompanije Kontinental Vinds trazen mito, te da Lidija Udovicki u vreme kad je razgovarala sa
Pajticem vise nije bila zaposlena u ovoj kompaniji. Samo dan nakon $to je to saopstila javnosti, Ana
Brnabi¢ podnela je ostavku na mesto direktorke Kontinental Vindsa. Deset meseci kasnije, nasledila
je Kori Udovicki na mestu ministarke drzavne uprave i lokalne samouprave.

No, tu nije kraj. Ana Brnabi¢ je i predsednica Upravnog odbora NALED (Nacionalne alijanse za lo-
kalni ekonomski razvoj). U skupstinskoj proceduri uskoro treba da se nade nacrt novog Zakona o
finansiranju lokalnih samouprava. NALED ne samo da se protivi delovima ovog zakona, ve¢ je u
januaru ove godine trazio povlacenje kompletnog nacrta iz procedure, a njihovo misljenje o tome
bio je voljan da ¢uje i MMF. Kako ée nova ministarka pomiriti interese vlade i organizacije u kojoj je
predsednica upravnog odbora, jedno je od stvarnih pitanja za novu vladu i nove ministre.4

U tretmanu ministarke Ane Brnabi¢, ,sumnjicava“ i ,analiticna” Jovana Gligorijevi¢ bespogovorno
sledi Bojana Pajti¢a, bivseg lidera DS-a. Pajti¢ je, naime, u jednom intervju imenovanje Ane Brnabi¢
poistovetio sa njenim zastitnickim odnosom prema direktoru Eletromreza Srbije i kumu premijera
Vuciéa, Nikoli Petrovié¢u: “Nije Ana Brnabi¢ u Vladi ni zato Sto je struc¢na, $to nije sporno, niti zato
Sto je pripadnik neke zajednice - ona je u Vladi zato Sto je branila kuma Aleksandra Vuciéa! A Kori
Udovicki vise nije u Vladi zato Sto nije branila kuma Aleksandra Vucic¢a! Nije Ana Brnabi¢ bila poruka
srpskoj ili evropskoj javnosti u smislu otvaranja prema LGBT osobama. Ana je poruka da moras da

40 Jovana Gligorijevi¢, ,Dan Mrmota,’ Vreme, br. 1336, str. 7
41 Jovana Gligorijevi¢, ,Dan Mrmota,’ Vreme, br. 1336, str. 7
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postujes vodu vise nego istinu ili rodenu sestru! Pre nje je bila Kori Udovicki koja je doktor nauka, koja ima
ogromno medunarodno iskustvo i reputaciju, pa vise nije ministarka. Zasto? Pa zbog kuma, to je sustina“?

Vrlo sli¢no prosla su i dva nova ministra — ministar prosvete Mladen Saréevi¢ i ministar kulture Vladan
Vukosavljevi¢ onog trenutka kada su dosli pod ,istrazivacu lupu“ Jovane Gligorijevi¢: ,Ostala minis-
tarska resenja su prilicno neinteresantna. Kulturna ¢arsija uznemirila se jer ne zna nis§ta o novom minis-
tru kulture Vladanu Vukosavljeviéu. Argument bas i nije jak, jer su njegovog prethodnika Ivana Tasovca
svi znali, a mnogi su se njegovom postavljenju i obradovali, pa nikakav napredak nisu osetili. Verovatno
jedini strucnjak za svoj resor, bivsi ministar prosvete i nauke Srdan Verbi¢, ‘izvisio’ je u novoj podeli.
Zamenio ga je Mladen Sarcevi¢. Nije potrebna neka velika pamet da se zakljugi zasto: za uéestvovanje
u vlasti u ovom drustvu stru¢nost je manje vazna. Bitnija je politicka vestina u najgorem smislu te reci, a
Verbi¢ se na tom polju pokazao kao potpuni amater. Ruku na srce, nema tog ministra prosvete ni kulture
kojim ¢e struéna i Sira javnost biti zadovoljna, dokle god su budzetska izdvajanja za ove dve oblasti
minimalna, a broj interesnih grupa, lobija i zaraéenih strana ogroman4?

Negativna slika o novom kabinetu Aleksandra Vuci¢a dotakla se i jos dva vazna momenta — proklam-
ovanih programskih ciljeva nove Vlade Srbije i atmosfere u Skupstini koja je vladala tokom glasanja
o njenom izboru. Osporavanje programa Vlade zasnovano je posmatranju odnosa obe¢ano—ucinje-
no. Ovu na prvi pogled zdravorazumsku optiku u posmatranu programa Vlade Srbije primenio je Mijat
Laki¢evi¢, novinar Novog magazina.

Njegova poruka mogla bi se sazeti u slede¢em ,Prethodna vlada je malo ispunila od obe¢anog, nema
razloga da verujemo da ¢e i nova bilo Sta uciniti“. Spoj skepse i politickog nihilizma u odnosu na
demokratski izabranu vlast, moZzemo prepoznati u slede¢em navodima iz njegovog teksta: ,0d svega
Sto je Vuci¢ obecao pre dve godine ispunio je samo jedno — mada nesporno vrlo vazno — ono o fiskalnoj
konsolidaciji, tj. o smanjenju deficita u drzavnoj kasi. U koje treba urac¢unati i smanjenje plata u javnom
sektoru za 10 odsto, dok smanjenje penzija, da i na to podsetimo, nije bilo obec¢ano, ali je uprkos tome
— ispunjeno. Ovde se, medutim, ne sme ispustiti iz vida jedno: kada se hvali, kao $to se ovih dana hvali,
da je za dve godine deficit smanjen na Cetvrtiny, tj. sa osam na dva odsto bruto domaceg proizvoda,
onda Vuci¢ zaboravlja da je u vreme tog ekstremnog budzetskog manjka na vlasti bio, glavom i bradom,
on sam. Lista neispunjenih obec¢anja, da se vratimo na pocetak, mnogo je duza. Pored ve¢ pomenutog
okoncanja privatizacije, tu je citav niz krupnih, ‘strukturnih’, kako vole da kazu ekonomisti, promena
prakti¢no celokupnog javnog sektora: javnih preduzeca, drzavne uprave, lokalne samouprave, zdravstva,
obrazovanja... Medutim, dok je na privatizaciji mnogo toga uradeno, ali ona ipak nije zavrsena, u nabro-
janim oblastima nije uradeno prakti¢no nista, jedva ako je zagrebano po povrsini. Moglo bi se ovom
spisku dodati i pravosude, mada se, nasuprot prethodnim, u njegovom sluc¢aju ne moze re¢i da nista nije
uradeno. Naprotiv, u¢injeno je mnogo, ali uglavhom na potc¢injavanju pravosudne izvr§noj vlasti i daljem
uruSavanju njene samostalnosti. Pred Vuci¢em se, dakle, nalazi sedam zadataka. Nijedan nije macji
kasalj; za svaki treba i vremena, i znanja, i upornosti. Ali — nijedan nije ni nov."#

42 Bojan Paijti¢, ,Majstore, dokazi da sam ukrao sto dinara!“ intervju sa Oljom Beckovi¢, NIN, br. 3426, str.18
43 Jovana Gligorijevi¢, ,Dan Mrmota,’ Vreme, br. 1336, str.8
44 Mijat Lakicevi¢, ,Vuci¢ i sedam macic¢a,’ Novi magazin, br. 276, str. 7
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Semanticki identicnu i donekle retoricki modifikovanu poruku negativnhog naboja na racun kredibiliteta
premijera i odrzivosti njegovog programa Vlade, ponudila je Zora Drceli¢, novinarka Vremena: “U svom novom
ekspozeu citira Heraklita, antickog filozofa, koji je rekao da se ne moze dva puta uci u istu reku. Ali je njegov
ekspoze 2016. reka obec¢anja bas kao i prethodni iz 2014. | nije u tome problem, ekspozei i jesu to — spisak
lepih Zelja i obeéanja, samo $to kada dode vreme da se odgovara gradanima o tome $ta je ispunjeno, Vuci¢
najavi nove izbore, i — obecava jos vise, pitanje je samo obima, tj. broja strana. Ipak, Vlada iz 2014. sastavlje-
na je u rekordnom roku za manje od 40 dana od izbora, a za ovu mu je trebalo 100 dana*

Da bi delegitimisali u startu Vuci¢evu novu Vladu nije dovoljno ukazati na njegovu autoritarnost i ma-
nipulaciju medijima, nije ¢ak ni odlucujuce pokazati protivrecnosti programa nove vlade uz podsticanje
nihilisticko-skeptickih tonova, Citava stvar ne zavrsava se ni prikazivanjem spornih kompetencija novih
ministra, potrebno jos nesto. Potrebno je iskarikirati po moguéstvu potpuno Skupstinu koja bira novu
Vladu i premijera navodno ostrom, potcenjivackom ironijom jos vise obezvrediti u politickom, ali i psi-
holoskom smislu. Prvi zadatak politicke delegitimizacije Skupstine preduzeo je veé pominjani Dorde
Vukadinovi¢ koji je povodom ekspozea premijera Vucié¢a u Skupstini Srbije, nastojao da pokaze da nije
maltene postojala moguénost da opozicije da govori, poigravajuci se kvazi-ironicno i politikantski sa
poslovnikom koji je vazeéi u Skupstini Srbije: “Ekspoze je trajao nepunih Sest sati. A Citava rasprava
povodom njega traja¢e ukupno pet — od Cega najmanje tri ¢etvrtine vremena otpada na predstavnike
vladajuce koalicije. Povrh toga, Mandatar ima pravo da govori kad god hoce i koliko god hoce. Ipak, za
svaki slu¢aj — i uprkos Mandatorovom junacenju i zaklinjanju kako stoji na raspolaganju i da ¢e ‘rado
odgovoriti na sve primedbe’ — skupstinska veéina je glatko odbacila podneti predlog da se vreme za
debatu duplira. Poslovnik po kojem je zakazana i po kom se odvijala (i) ova sednica Narodne skupstine
usvojen je — Cik pogodite — za vreme vlasti Demokratske stranke "4

Podrugljivo pisanje o ekspozeu koje se nevesto predstavlja u formi satiricno-racionalne kritike koja
navodno demistifikuje li¢nost premijera, jedno je od obeleZja urednickih kolumni Dragoljuba Zarkoviéa.
PiSuci o predstavljanju programa nove vlade Srbije, Zarkovié je karikaturalno ocrtao Vuéiéev ekspoze
kao jos jednu njegovu pobedu — pobedu u duzini drzanja govora u Skupstini: ,Vuci¢ se zbilja upisao kao
pobednik u disciplini ekstenzivnhog ekspozea i sve je pobedio, i iskreno se nadam da niko nece da ga
nadmasi, pa ni on sam sebe ako opet bude u prilici da ga podnosi parlamentu i javnosti. Nije umesno,
ali mi je teSko da odolim da prepricam jednu verovatno izmisljenu anegdotu. Kad je Alija Sirotanovic,
rudar, udarnik, nas stahanovac, rekorder u tonama iskopanog uglja, trebalo, toboz od Tita, da primi neku
nagradu za pregalastvo, on je trazio jos vecu lopatu. Prica ima tuzan kraj: drugi rudari su ga jedne pijane
noc¢i dobro pretukli zato sto im je povec¢ao normu.*4’

Znacajno umereniji i reklo bi, analiticki odgovorniji pristup, procesu formiranja Vlade i ¢inu njenog izgla-
savanja, pokazali su novinari nedeljnika Pecat. U osvrtu na tesko¢e oko formiranja nove Vlade Srbije,
novinar nedeljnika Pecat Nikola Vrzi¢ odbacuje da i§cekivanje nove Vlade Srbije ima veze sa navodnim
hirom premijera Srbije Aleksandra Vuci¢a da saradnike u stranci, potencijalne koalicione partnere i jav-
nost drzi u stanju neizvesnosti. Vrzi¢ smatra da za to postoje dva razloga — teSkoc¢e da se namire intere-

45 Zora Dréeli¢, ,Kastro iz naseg sokaka, Vreme, br. 1336
46 borde Vukadinovi¢, ,Izvestaj iz skupstinske klupe, Vreme, br. 1336
47 Dragoljub Zarkovié, ,Udarnicki: Sirotanovié u politickom rudniku; Vreme, br. 1336, str. 6
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si koalicionih partnera i spoljni pritisci, bilo sa Istoka, bilo sa Zapada: ,Kako god, koliko smo u stanju da
vidimo, moguci razlozi za odlaganje, ako postoje, dvojaki su. S jedne strane, politika nam je u Srbiji, eto,
takva da niko ko ih — politicare — iole poznaje ne sme da odbaci moguénost postojanja poteskoc¢a da se
namire svi (narasli, po zlehudoj prirodi stvari) apetiti partijskih drugova i potencijalnih koalicionih part-
nera, tim pre §to sam SNS u ovom sazivu Skupstine Srbije ima svega 93 poslani¢ka mandata, pa je zbog
toga ocigledno prinuden da zavisi od drugih. A opet, drugih ima sasvim dovoljno da svi budu zamenijivi,
Sto im svima zajedno automatski umanjuje ucenjivacki kapacitet, ¢ineci ga daleko benignijim nego $to
bi inate mogao da bude i kao Sto je, uostalom, i bivao kad god je mogao, na primer, 2012. godine kada je
Ivica Daci¢ dospeo u fotelju premijera Srbije. | najzad, preostalo zamislivo objasnjenje nalazi se u pos-
tojanju spoljnih pritisaka o kojima se onoliko govori. Motivi za tako nesto su ocigledni — borba za uticaj
u Srbiji, a time i na Balkanu — a posedujemo vec¢ i (pre)bogato iskustvo s takvom vrstom parapoliticke
delatnosti, $to znaci da se ovo objasnjenje ne sme a priori odbaciti kao nemoguce.

A njegova najve¢a manjkavost nalazi se u potpunom nedostatku objektivhog dokaza da pritisaka — to-
liko jakih da bi prinudno odlozili formiranje nase nove vlade — zaista ima. S tim Sto treba biti posten i
priznati da ¢éemo do takvih eventualnih dokaza moc¢i da dodemo tek ako ‘Vikiliks' ili neka slicna organi-
zacija objavi novi korpus dokumenata poput ¢uvenih depesa americke diplomatije."4®

Istovremeno, neposredno nakon formiranja Vlade Srbije, na ¢elu sa proevropskim premijerom Aleksan-
drom Vuci¢em, nedeljnik Pecat je kao prednost te Vlade istakao politiku otvorenosti za saradnju sa
Rusijom i Kinom, prizeljkujuéi, Sto implicitno, sto eksplicitno, zaokret u pravcu odbacivanja evropskih
integracija i prihvatanje blizih saveznickih odnosa sa Rusijom. Ovo glediste nesumnjivo je izneto u ko-
mentaru novinara Filipa Rodi¢a koji je u tekstu ,Sest sati kvalitetnog programa*“ sumirao misljenje reda-
kcije: “Kada se neposredno posle parlamentarnih izbora Aleksandar Vuci¢ iznenada pojavio u Moskvi na
sastanku s Vladimirom Putinom, atlantisti u nasim redovima odmah su graknuli kako je Vucéi¢ kod cara
otiSao po direktive. Sastav nove Vlade Srbije i Vuci¢ev ekspoze nam, medutim, govore da od ‘robovanja’
Rusiji nema nista. Aleksandar Vuci¢ ocito namerava da nastavi po starom — s politikom neutralnosti i
balansiranja izmedu Istoka i Zapada i uévrs¢ivanjem ekonomske stabilnosti u zemlji“#® Istovremeno,
Rodi¢ nastoji da dokaze da se ruski stav po pitanju sastavljanje Vlade Srbije nije stvar u koju se zvani¢na
Moskva mes$a na nacin na koji to ¢ini Zapad. Rusija, po Rodi¢evom tumacenju, postuje suverenitet Srbije
i liSena je ucenjivackog stava prema Srbiji. Glorifikacija ruskog spoljnopolitickog tretmana Srbije vidljiva
je u slede¢im recenicama: “Prva je da se Moskva nikada do sada, za razliku od Zapada, nije meSala u un-
utrasnja pitanja suverene zemlje. Ni kada se radilo o stvarima bitnijim od ministarskog kadriranja. | tog
principa se évrsto drze. Zeleli atlantisti to da priznaju ili ne. Dalje, nijedna zemlja na svetu, koliko nam
je poznato, nema ministra zaduZenog za saradnju s nekom drugom drzavom. Istina je, Srbija ima mini-
starku bez portfelja zaduzenu za evropske integracije, ali, slagali se mi s tom politikom ili ne, strateski
cilj je ulazak Srbije u EU, a ne u Rusku Federaciju. Pri tome, upravo je postojanje ove funkcije pokazalo
koliko je tako nesto, u krajnjoj liniji, nepotrebno. S ‘evropskim ¢ovekom’ u Vladi, javho mnjenje Srbije sve
je dalje od EU i sve je manje za ¢lanstvo svoje zemlje u ovom bloku, dok je i bez ‘ruskog ¢oveka' u Vladi
Srbija na putu znacajnog intenziviranja saradnje ne samo sa Rusijom, za koju smo, kako to na Zapadu
vole da kazu, ‘emotivno vezani' nego i s Kinom prema kojoj takve emocije ne postoje ve¢ se radi o ¢istom

48 Nikola Vrzi¢, ,Cuvari Vlade u letnjem periodu,’ Pecat, br. 431, str. 9
49 Filip Rodig, ,Sest sati kvalitetnog programa, Pecat, br. 432, str. 6
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obostranom interesu. Treca je stvar da Rusija, za razliku od Zapada, nikada svoju pomo¢ i saradnju nije
uslovljavala politickim kadriranjem u nekoj zemlji. Odli¢an primer za to je sadasnja situacija s Turskom.
Bez obzira na to ko je na vlasti u Ankari, Moskva je s ovom zemljom saradivala, odnosno nije. | to nije za-
visilo od licnosti nego iskljucivo od politike te zemlje u odnosu na Rusiju. Zbog svega ovoga jasno je da
Vuciéu u Vladi ne treba ‘ruski ovek' i bolje je da ga nema. Jos bolje bi bilo kada ne bi bilo ni ‘ameri¢kog
coveka’, ali nazalost takav mozda postoji.“*®

Regionalni odnosi - stvarnost etno-nacionalnih
stereotipai politika distance

Regionalni odnosi vazna su tema Stampanih medija i imaju viSe nego pristojnu zastupljenost u nedel-
jnicima i dnevnim novinama, buduéi da su stampani mediji uglavnom fokusirani na unutrasnjepoliticke
teme i dileme, a povremeno i na globalna zbivanja. Za razliku od prosle godine, kada je fokus bio na
konkretnim dogadajima, Ciji se smisao i znacenje na razliCite nacine tumacio, ove godine, dogadaji
poput godisnjice u Srebrenici i proslave ,Oluje” u Hrvatskoj vise su bili tema za pisanje o slozenoj, kon-
troverznoj i pomalo mucnoj temi regionalnih odnosa.

Nedeljnici u Srbiji regionalne odnose posmatraju u dva uzajamno iskljuCujuéa interpretativha mod-
ela. Prvi model interpretacije fokusiran je na Cinjenice koje opisuju stvarnost, neposrednu istoriju uz
zdravorazumsko i vrednosno opredeljenje u pravcu prevladavanja loSe proslosti, posredstvom stavljanja
u zagrade svih politickih, drustvenih i kulturnih tendencija koji regionalne odnose drze u stanju stalnih
virtuelnih ili stvarnih sukoba. Upravo ovaj diskurs kao ishod ima politiku etno-nacionalne distance i per-
petuiranja stanja sukoba izmedu naroda.

Drugi model interpretacije je razumevanje regionalnih odnosa strogo sa srpskog stanovista. Rec je o re-
produkciji modela poimanja regionalnih odnosa koji neodoljivo podsec¢a na ratne devedesete. Povreme-
no, pisanje medija, posebno u domenu zapaljivih fraza i nacionalnih zakletvi i kletvi, neodoljivo podseca
na ratnu propagandu.

Sudar ova dva interpretativha modela, neminovno pokazuje podeljenost nedeljnika i njihovu duboku
ideolosko-vrednosnu sukobljenost. ObeleZavanje godiSnjice masakra u Srebrenici proslo je bez zvanicne
delegacije iz Srbije. Razlog je razumljiv. Prosle godine, premijer Vuci¢ je izbegao atentat. Godinu dana
kasnije nije bilo epiloga istrage ni sudskog postupka povodom skandaloznog ¢ina fizickog napada na
drzavnika iz susedne zemlje koji je u Srebrenici bio u misiji pokajanja i mira.

Ipak, Srebrenica je bila tema. | tema za javno-politicke delatnike u Srbiji koji su ponovo podsetili da
treba odustati od bilo kakvog tumacenja Srebrenice kao genocida koji su srpske snage izvrsile nad
muslimanima. Stav o genocidu treba problematizovati i odbaciti, kroz ukazivanje da on vazi kao neka

50 Isto, str. 7
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vrste religijske dogme. Demokratska i nacionalno odgovorna politika, po pretpostavci, mora biti od njih
oslobodena.

Ovo glediste jasno i precizno iznosi Ratko Dmitrovié, u kolumni u dnevnom listu Vecernje novosti: “Da-
nasnja dogma na prostoru od Dojranskog jezera do Alpa zove se Srebrenica. U toku je inicijativa da se
donese zakon koji bi imao dejstvo u Bosni i izvan nje, po republikama bivse Titove Jugoslavije svakako,
a kaznjavao bi svaku zapitanost nad postavkom - genocid pocinjen u Srebrenici. Svako osporavanje iste
vodilo bi u zatvor. Iskreno, mislim da ovo nece prod¢i, ali... bili smo ubedeni da se nec¢e dogoditi ni druge
gluposti pa su se dogodile. Eventualno pozivanje na neke presude Haskog tribunala, u kojima se zlocin
u Srebrenici kvalifikuje kao genocid, ovde nemaju ni smisla ni znacaja jer se radi o sudu koji je Nasera
Ori¢a (da ne spominjem ostale) dokazanog ubicu iz Srebrenice, oslobodio svake odgovornosti. Taj sud je
davno izgubio kredibilitet... U Srebrenici nije bilo genocida. Zlo¢ina jeste, najpre nad Srbima srebrenick-
og kraja, pa onda nad Bo$njacima, kao vid osvete (nije i ne moZe da bude opravdanje), ali genocida nije
bilo. Ako bismo terali mak na konac, neuporedivo vise elemenata za postavku o genocidu ima na strani
srpskih Zrtava. Snage Nasera Ori¢a bukvalno su satirale i zatirale Srbe u okolini Srebrenice: decu, Zene,
starce. Na drugoj strani, da se ne lazemo, toga ne beSe"®' Revizija stava po pitanju Srebrenice i prih-
vatanje logike devedesetih u tretiranju ratnih zlo¢ina, pokrece ili pak racionalizuje politiku distance pre-
ma regionu, tacnije BoSnjacima i udaljavanje od evropskih integracija. Kontraverzna tema bliZe proslosti
alibi je povratak na realnu politiku koja je srodna politici Slobodana MiloSevi¢a. Utoliko postaje jasno
da se kao njena nuzna posledica pojavljuje poziv za odbacivanje moguénosti da Srbija bude ¢lanica EU.
Obrazlozenje je jasno i o¢ekivano. Radi se o nacionalnim razlozima i zlovolji Evrope prema Srbiji i Srbi-
ma: “Ne vredi. Moze sluzbeni Beograd sutra da prizna nezavisnost Kosova, Oni ¢e nakon toga traziti da
Vojvodina bude republika. Kad i na to pristanemo, Oni ¢e zahtevati najvisi stepen autonomije za Rasku
oblast, potom pravo Albancima iz Bujanovca i PreSeva na izjasnjavanje o teritorijalnom pripajanju ‘drza-
vi Kosovo', pa donosenje odluke o prekidu specijalnih veza sa Republikom Srpskom, pa rusenje Dodika,
zatim da SPC prizna papu kao vrhovnog vladara, da SANU promeni ime... Nema tu kraja. Razloge za
ovakvu rabotu mozemo da trazimo unutar postavke o interesima velikih sila, o pravu jaceg, o povlasti-
cama za poslusne i kaznama za neposlusne... ali uvek ¢emo, po okoncanju ukrstanja argumenata, doci
do zakljucka: ne¢e nas.*?

Da postoji znacajna konvergencija izmedu puta u EU i podrske hrvatskom nacionalizmu, pokazace i
drugi kolumnisti tokom perioda jul-septembar 2016. godine. Objektivnosti radi, treba naglasiti da su se,
prema nepisanom pravilu, u ovom turbulentnom letnjem periodu za Zapadni Balkan dogodile vanredno
kontroverzne stvari, pre svega u Hrvatskoj, koje se inicirale reaktiviranje propagandnih matrica s kraja
osamdesetih i poCetka devedesetih godina proslog veka: “Rehabilitacija Alojzija Stepinca, podizanje
spomenika ustaskom teroristi Miru Baresicu, divljanje na proslavi ‘Oluje’ (doduse tradicionalno, premda
upadljivo dobija na intenzitetu uprkos protoku vremena i ¢injenici da su Hrvati u meduvremenu ostvarili
svoje vlazne snove uclanjenjem i u Evropsku uniju i u NATO), ludovanje biv§eg premijera Zorana Mila-
novica koji Srbe naziva ‘Sakom jada’ i inaCe ne uspeva da propusti priliku da pokusa da nas isprovocira,
o zatezanjima oko Poglavlja 23 i zahtevima da promenimo svoj zakon o ratnim zloCinima i pretnjama
da ¢e hapsiti Srbe zbog navodnih zlo¢ina na Kosovu da i ne govorimo... | da ne nabrajamo dalje ve¢

51 Ratko Dmitrovi¢, ,Srebrenica kao religija,’ Vecernje novosti, 09. 07. 2016, str. 5
52 Ratko Dmitrovi¢, ,Nema tu kraja,” Vecernje novosti, 02. 07. 2016, str. 2
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da konstatujemo ¢injenicu da — ako izuzmemo pobede nasih ko$arkasa i vaterpolista na olimpijadi u
Riju — nijedan od dosadasnjih okrSaja nisu, ni re¢ju ni gestom, isprovocirali Srbi, ve¢ je svaki put bivalo
obrnuto:“** Dakle, nacionalisti¢ka euforija u Hrvatskoj pobudila je, po logici spojenih sudovi istovetan
odgovor na suprotnoj strani.

No kriticko pisanje o Hrvatskoj i stigmatizacija tamosnjih politickih i kulturnih poslenika nije ostala bez
reference na EU, koja je proglasena za saodgovornog u procesu ekspanzije hrvatskog nacionalizma:
“Sto jeste novo, to je bezrezervna podrska Evropske unije i zapadnih sila povampirenoj ustaskoj politi-
ci! Jer, kad Zoran Milanovi¢ na sav glas pozove na novo masovno ubijanje Srba, kad u razgovoru sa
‘braniteljima’ (Milanovi¢ sam priznaje da je znao da je razgovor bio sniman!?!) najavi da ¢e Srbiji zadati
udarac kada bude najranjivija, kad za Srbe kaZe da su ‘Saka jada’ koja bi da bude gospodar Balkana, kad
otvoreno pozove na podelu Bosne, to govori sve o njemu i hrvatskoj u sustini ustaskoj drzavnoj politici.
Ali kad na sve to i Brisel i Vasington i Berlin ostanu nemi, pa to je evroatlantska podrska najstrasnijem
nacizmu, Sto ustasluk nesumnjivo jeste! Ko ne veruje neka se samo zapita kako to da ¢ak ni ambasador
EU u Srbiji Majkl Devenport - onaj koji koristi svaku priliku da nama drzi lekcije o slobodi medija, korup-
ciji, ljudskim pravima, Kosovu, onaj kome je ‘Savamala’ vrhovni problem - neée ni re¢ da kaze o strasnim
ustaskim pretnjama ne samo Srbiji ve¢ i celom regionu?!“s

Paralelno sa propagandom koja u isti mah podsticala antievropske sentimente i repulzivni stav prema
Hrvatskoj, razvijena je teza o istorijskom kontinuitetu antisrpske politike u Hrvatskoj kao i o konsenzusu
medu hrvatskim politickim elitama. Njih karakteriSe apsolutna i nepodeljena antisrpska pozicija, bez
obzira ideoloska uverenja: “Nije Zoran Milanovi¢ lud, nije ni budala. Osloboden obaveze da pazi Sta
prica, jer nije stajao pred kamerama, na javhom mestu, on je samo bio iskren. Njegova odvratna retorika
o Srbima, Srbiji, Bosni, ustastvu, geopolitici... nije njegova. Nista u skandaloznom iskazu ovog cove-
ka nije autenti¢no; Milanovi¢ je savr§en predstavnik necega Sto se zove hrvatska levica. Hrvatska
levica (kao i svaka druga) deli se na socijalnu i politicku komponentu, socijalna je opste mesto, ali je
u politickom identi¢na sa hrvatskom desnicom, sa ustastvom... Osnovna razlika hrvatskih levi¢ara
i desnicara je u tome Sto su levicari znali da hrvatsku drzavu nije moguce stvoriti istrebljujuci Srbe,
vec¢ upotrebljavajuc¢i Srbe.s

Sugestivnije od Dmitrovica, sa jakim negativnim nabojem, ve¢ citirani Dragan J. Vucicevi¢ tvrdi: “Nisu
svi Hrvati ustase. Ali ogromna veéina njih to jeste. Svaki Srbin koji kaze drugacije ili je glup ili ima nekog
debelog interesa da se pravi glup.®® Odlucujuci element u ovom kratkom citatu nije samo mnogo puta
ponovljena teza o Hrvatima kao “ustasama®“, ve¢ moralna obaveza Srba da se ujedine u prepoznavanju
neprijatelja, da se prosvetle u spoznaji opasnosti, odbacujuci bilo kakvu moguénost iskrene i smislene
saradnje sa arheneprijateljima.

lako je dominantni diskurs o medijima oscilovao izmedu jakih izliva prezira i osude hrvatskog naciona-
lizma, odredeni Stampani mediji otvorili su prostor za kriticko sagledavanja kako aktuelnog istorijskog

53 Nikola Vrzi¢, ,Kontrola haosa, Pecat, br. 435, str. 6

54 Dragan J. Vucicevic, ,Ustase, Evropa i NATO protiv Srba," Informer, 27. 08. 2016, str. 5

55 Ratko Dmitrovi¢, ,Milanoviéu, hvala!“ Vecernje novosti, 27. 08. 2016, str. 2

56 Dragan Vucicevi¢, ,Nisu svi Hrvati ustase, ali jesu svi Hrvati ustase, Informer, 06. 08. 2016, str. 5
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trenutka, tako i blize i dalje proslosti. Osvetljavanje sporne nacionalno-politicke matrice koja generise
stanje napetosti i u kontinuitetu reprodukuje sukobe, ponudio je istoricar dr Vjekoslav Perica, amer-
icko-hrvatski istoricar koji ne krije svoju jugoslovensku orijentaciju: “Srpski i hrvatski nacionalisti is-
konstruisali su nove kolektivne identitete jedni naspram drugih, a zatim i u odnosu na susedne narode
— tako da je onaj drugi negativan, tudi i dalek, naravno — te novi identitet nasuprot same SFRJ i to da
se bude sve suprotno od onog $to je ona bila. Ove konstrukcije su dvadesetogodi$nja noéna mora sve-
opsteg propadanja i frustracije u novim drzavama.’®” Pomenute konstrukcije mogu se svesti na spoj tri
pojma — narod, pleme, klan. Upravo politika ustanovljena na ova tri socijalno-politicka i kulturno-istorijs-
ka pojma vodi u politiku koja diZe tenzije i promovise distancu: “I Hrvati kao i Srbiimaju, kao, ‘nacionalnu’
crkvu s plemenskim imenom u nazivu. Pleme je glavno bozanstvo na Balkanu, tom se idolu svi ovdje
klanjaju: narod, pleme, klan — Balkan "5

Iz vizure citiranog istoricara, osnovna duhovna bitka jeste bitka za istorijsku nauku koja ¢e kriti¢ki
prevladati konstrukciju nacionalnog identiteta koja kao ishod ima odrzanje antagonizma koji podsticu
etnicko-nacionalne stereotipe i otvaraju moguénost politickih sukoba visokog intenziteta: ,Bitka za po-
vijest danas je klju¢ buduénosti na ovim prostorima. Povijest je najbitnija za nacionalizam koji je po
najkracoj definiciji slavna i teska proslost bez mrlje, a pakao to su drugi. Ako snage razuma na ovim
prostorima uspiju uvjeriti danasnje Hrvate, Srbe i BoSnjake da im nacionalni identiteti nisu iskljucivo
slavna proslost bez mrlje, da religije nisu najbitnije za nacionalni identitet, da nije susjed neprijatelj i da
postoje bolje varijante hrvatstva, srpstva i bosSnjastva, bez nedavno iskonstruiranih mitova, bez drzavnih
religija i bez medusobne mrznje, ima buduénosti**°

Hrvatska nacionalisticka histerija je otvorila prostor za obnovu diskursa i retorike koja omogucuje ne
samo povratak u ratne devedesete, ve¢ i priliku da se preusmeri paznja sa aktuelnih neprijatnih politi¢kih
tema. Ovu tendenciju u srpskom politiko-medijskom prostoru, uoéava Dragoljub Zarkovié, urednik Vre-
mena: ,Ne bi loSe bilo da se Vuci¢ dogovori sam sa sobom: ili nam u svetu niko ne misli (govori) lose
ili bi osim malo koje zemlje ostatak sveta podrzao stabilnu Srbiju. Iz manipulacije ljudskim strahom od
najgoreg, a to je strah od rata, narasta politicka mo¢ trgovine uticajem i novcem, javna neupitanost
oko drustvenih poslova. Pitas me za Savamalu, a Srbija gori. Simptomati¢no je da deo medija pod ne-
sumnjivom Vuci¢evom kontrolom odrzava stalnu ‘bojnu gotovost' i potpaljuje ideju o izvesnosti skorog
rata na nasem kuénom pragu i kao da seiri nad moguénoscu da Srbija bude popriste obracuna Putina s
ostatkom sveta. Sanse da veliko finale u obradunu globalnih sila bude bas u nagem dvori§tu manje su
nego verovatnoc¢a da se ovde odigra fudbalska Liga Sampiona, ali od te vrste napetosti mnogi profitiraju.
Zveckanje oruzjem moze biti i oblik sirotinjske zabave a ne samo privilegija velikih sila. Priliku da za un-
utrasnjopoliticke potrebe dokazuju da su ‘svi Hrvati isti’, te da se sada najbolje vidi kako su devedesetih
bili potpuno u pravu. U tom pravcu ¢e i nastaviti — poput svojih partnera u Zagrebu, i oni, iz sopstvenog
iskustva, odavno znaju da se dizanjem nacionalnih tenzija najbolje kompenzuje sopstvena nekompe-
tencija, preusmerava paznja gradana od stvarnih problema i dodatno ucvrscuje vlast. e

57 Vjekoslav Perica, ,Narod, pleme, klan-Balkan," razgovor sa Dordem Mati¢em, Vreme, br. 1335, str. 4
58 Isto, str. 6
59 Isto, str. 6

60 Dragoljub Zarkovi¢, ,Saketanje jada — Gree oni koji misle da je zaostravanje odnosa posledica izborne pragmatic-
nosti. Pre ée biti da sukobi izviru iz kapilarne strukture tih drustava formirane na dugoj tradiciji uzajamne nepodnoslji-
vosti,”, Vreme, br. 1339, str. 4
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Slic¢an stav u regionalnim pitanjima i njihovoj refleksiji na unutrasnje prilike u zemljama nastalim raspa-
dom biv&e Jugoslavije izneo je novinar nedeljnika NIN Zoran Preradovié: “Cetvrt veka nakon krvavog
sukoba na biv§im jugoslovenskim prostorima, silnih, ispostaviée se, usiljenih izjava o dobrosusedskim
odnosima, pritvornih osmeha i mlakih rukovanja, jednostranih izvinjavajucih tonova i selektivne haske
pravde, stvari danas izgledaju kao puko ponavljanje istorije. Ono $to je zajednicki imenitelj svih bal-
kanskih elita, i jos jedino tu nema nikakvih prepreka u saradnji, jeste da sa istim Zarom brane drzavne in-
terese i prazne drzavne resurse. Rec je o pazljivo uzgajanom soju ogrezlom u nacionalnu pravdu i dobar
zivot. S druge strane je narod koji pokusava da dokuci sopstvenu nesrecu, ne shvataju¢i da bi mu malo
viSe hleba donelo i malo vise slobode. A tada, vrlo verovatno, ne bismo gledali sve ove koji su u grabezu
opstih dobara prisvojili i pravo na istoriju.“®’

Posebnu vrstu politicko-medijskog komesanja izazvao je referendum odrzan u Republici Srpskoj 25.
septembra 2016, povodom obelezavanja Dana Republike Srpske. Prethodno je Ustavni Sud BIH osporio
Dan drzavnosti RS i nalozio njegovo ukidanje. Podrsku odluci suda dala je bosnjacka strana, ali i dve uti-
cajne zemlje u medunarodnoj politici — Sjedinjene Americke Drzave i Velika Britanija. Uprkos jedinstvu
vlasti i opozicije po pitanju odrzanja referenduma, glasalo je 56 odsto gradana, koji su gotovo stopro-
centno podrzali ostanak praznika Dana Republike Srpske.

U medijskom diskursu pojavile su dve razli¢ite interpretacije ovog dogadaja koje su se medusobno
iskljucivale, ali i ukazale na razlicite momente koji definiSu politicki tok dogadaja povodom i nakon ref-
erenduma o Danu drzavnosti Republike Srpske, devetom januaru.

Na pitanje zbog ¢ega Republika Srpska odrzava referendum ¢iji je ishod poznat, predsednik RS Milorad
Dodik u intervjuu za beogradski nedeljnik NIN, odgovara: “Zasto referendum? Ovde se radi o prezentaciji
volje koja mora da bude poznata, a ne pretpostavljena.s?

Istovremeno, suocavajuéi se sa moguc¢noscu da telo zaduzeno za implementaciju Dejtonskog spo-
razuma moze osporiti odrzavanje referenduma, Dodik odgovara u prepoznatljivom stilu degradacije
medunarodnih institucija koje imaju delotvoran uticaj na politicke odluke naroda u RS i BiH: “Taj PIK, kao
neformalna vlast koja u Dejtonskom sporazumu ne postoji, sluzi kao politicko pokri¢e nasilju visokog
predstavnika, to govorimo ve¢ deset godina. Deset godina imamo problem sa medunarodnim faktorom
koji Zeli da nameée zakone, smenjuje funkcionere... Sad oni kao brane Dejtonski sporazum! Sta oni
brane?! Uzeli su fiskalni suverenitet Srpskoj, uzeli su nam vojsku, formirali su vanustavne i vandejtonske
Sud i Tuzilastvo! Nista od toga ne pise u ‘Dejtonu’! Postoji trenutak u kojem zaista to viSe ne mozete da
trpite! Naravno da sam svestan da je Ustavni sud instaliran Ustavom BiH, ¢ak su propisali i da postoji
krivitna odgovornost za one koji ne postuju njihove odluke, Sto nema nigde na svetu! Od pocetka se
kreirala situacija u kojoj se preti zatvorom ukoliko ne postujete njihove odluke, bez obzira na to sto su
nepravedne i vanustavne.s®

Uspeh referenduma izazvao je razlicite komentare i geostrateske spekulacije u kojima se prizeljkuju

61 Zoran Preradovi¢, ,Balkanska pravila,’ NIN, br. 3425, str. 15
62 Milorad Dodik, ,Hapse ve¢ deset godina, a ja ko ptica slobodan;" intervjuu sa Oljom Beckovi¢, NIN, br. 3428, str. 9
63 Isto, str. 9
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obrti u konfiguraciji moc¢i na regionalnom i Sirem globalnom planu. Srbija van uticaja Zapada, u su-
kobu sa istim, oslanjanje na Rusiju, redefinisanje odnosa moci u svetu, istrajavanje u konfrontaciji sa P
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svetom, svi momenti u srzi interpretativnog modela koji forsira nacionalnu orijentaciju Milorada Dodika

i podgreva nadu u preokret u srpskoj politici, tacnije odbacivanje evropskih integracija kao strateskog
cilja drzave: “Referendum u Republici Srpskoj bio je pobeda nad strahom, savladivanje ose¢anja nemoci
i inferiornosti i pokazna vezba da ugnjetacki sistem nije svemocan, da ima slabih tacaka gde moze biti
napadnut i uspesno pobeden... Preuzimanjem i primenom — uglavnom intuitivno i nesvesno, ali s pod-
jednakim politickim efektom, taktike svojih neprijatelja, narod Republike Srpske je subverzivno oruzje
svojih neprijatelja okrenuo protiv njih, i zadao im tezak udarac.“**

Uvodenje ruskog uticaja kao klju¢nog za dinamiku i ishod politickih i geostrateskih odluka na Balkanu,
pokazuje se u slede¢em intervju Ognjena Pantovi¢a, poslanika Srpske narodne partije, koji eksplicit-
no pokazuje posebnost odnosa Rusije i Republike Srpske: “Na velicanstven nacin je ispoljena zrelost
vecinskog srpskog naroda i naglasena njegova odlu¢nost da odbrani samostalnost i suverenitet Repub-
like Srpske. Srpski narod je referendumom na najdemokratskiji nacin odbranio suverenitet, dostojanstvo
i nacionalno jedinstvo Republike Srpske. Moéna Rusija je i ovoga puta, podrzavsi referendum, potvrdila
da je najvedi prijatelj i saveznik srpskog naroda.“®®

Politicko-medijska ,heroizacija“ Milorad Dodika dobila je velike razmere. Tako novinar Pecata Nikola

Vrzi¢ uporeduje Milorada Dodika sa ni manje viSe nego sa regionalnom verzijom Nelsona Mendele: “I e L
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uz najveci napor volje i propratnu snagu imaginacije tesko je Milorada Dodika, predsednika Republike
Srpske, zamisliti kao srpskog Nelsona Mandelu, ali kako stvari sada stoje, pre ¢e se Dodik, i to zah-
valjujuéi bosnjackom ¢lanu predsednistva BiH Bakiru Izetbegovicu, pretvoriti u Mandelu nego Sto ¢e
doziveti sudbinu koju mu sin Alije Izetbegovica javno prizeljkuje, Moamera el Gadafija, Sadama Huseina
i Slobodana MiloSevi¢a."®

Ovakvo ,pocasno mesto” Milorad Dodik je zasluZio suprotstavljanju Americi: “Ovog puta prvi covek Re-
publike Srpske otisao je predaleko da bi mogao da se povuce a da to povlacenje ne bude ozbiljan poraz,
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i njegov i Republike Srpske. S druge strane, pobeda je blizu kao §to nije bila zadugo. | oznaci¢e pocetak
nove ere na Balkanu, pocetak kraja americke svemoc¢i.

Egoj 438, 26, amrycr M6 ima

Neprihvatljivost referenduma za zapadne zemlje, po misljenju ovog kolumniste, proistice iz nekoliko
momenata koji su uzajamno povezani: srpski narod odlucuje o sebi, referendum je presedan koji se kas-
nije“moie ponoviti. Istovreme_no, pojavljuje. se i.ndirektr.1a, a nesumnji.va ructzlfa ;?odréka i podrska dri.a.ve I\ | HIOPAJ ;‘Tl();‘ll'ﬂf
Srbije, dok opada snaga, a u izvesnom smislu i monolitnost zapadnih politickih aktera. Ovakva politic- f )
ka konstelacija prizeljkivana je od svih antievropskih i proruskih novina, kakav je nesumnjivo nedeljnik H ])(3(1"-'-[)(3“}".}"'3'1 o/ L&l.ll}_-" PC
Pecat, $to se moze uociti u slede¢im citatima: “Bilo im je vazno da sprece referendum u RS zato $to
se njime, referendumom, uspostavlja opasan presedan dao sudbini Srba u RS odluéuju Srbi u RS, a ne

Sarajevo, Vasington i, u znatno manjoj meri, Brisel... Pokazalo se, naime, i da je unutrasnje jedinstvo u

64 Stefan Karganovi¢, ,Demontaza blefa,’ Pecat, br. 439, str. 12 .
) . S, oo Pecat, 26.8. 2016
65 Ognjen Pantovi¢, “Zajednicka pobeda srpskog naroda i Rusije,' razgovor sa Zoranom Cvetanovié¢, Pecat, br. 439, str. 14

66 Nikola Vrzi¢, ,Dani Republike, Pecat, br. 439, str. 9

67 Nikola Vrzi¢, ,Bitka za Republiku Srpsku,’ Pecat, br. 433
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Republici Srpskoj, jedinstvo vlasti i opozicije, ma koliko ono bilo neiskreno i proizvedeno samim tokom
dogadaja, do te mere ojacalo poziciju Srpske da ju je ucinilo sposobnom da ucini sve §to joj nalaze
nagon za samoodrzanjem, bez obzira na sve napore Sarajeva i Vasingtona da je te sposobnosti za
samoodrzanjem liSe. Pokazalo se i da je Srbija makar za toliko jaka da je mogla da se odupre zapadnim
pritiscima da saucestvuje u ovim pritiscima na Srpsku, §to nije loSa startna pozicija i za jo$ ozbiljniju
podrsku srpskoj drzavi s one strane Drine u periodu koji nam predstoji. | makar podjednako znacajno,
otvorena podrska Rusije Republici Srpskoj koja nije ohrabruju¢a samo zato $to je omogudila da ref-
erendum bude sproveden, niti samo zato Sto je definitivno potvrdila da na konkretnu rusku podrsku
zaista mozemo da racunamo, ve¢, u kombinaciji sa primetnim uticajem naSe saveznice na predizbornu
kampanju u Crnoj Gori, pokazuje i da se Rusija na Balkan vraéa i te kako ambiciozno. Na nama je sad da
iskoristimo priliku koju prizeljkujemo ve¢ 25 godina.“%®

Zarazliku od nacionalisti¢ke euforije i diskursa iS¢ekivanja kraja americko-evropske svemoci u regionu,
drugi komentatori pokazali su drugu stranu politike u RS i BiH. Rezultat referenduma dokaz je deceni-
jskog posrtanja Bosne i Hercegovine, pretnja njenom opstanku, ali i izvesna opomena politickoj eliti RS
koja uprkos podrsci ima problemati¢an stepen podrske.

0 ovom poslednjem pise analiticarka iz RS, Tanja Topi¢: “Milorad Dodik slavi ispisivanje jo$ jedne strane
‘slavne istorije’ Republike Srpske. Iz Sarajeva prete da ¢e podi¢i optuznice zbog ‘neustavnog’ raspisivan-
ja referenduma. Zapad odmerava uvodenje sankcija protiv RS i njenog predsednika, koji za taj slu¢aj na-
javljuje ‘nove referendume’, spremajuci istovremeno odstupnicu i nadajuci se da ¢e ove referendumske
peripetije uskoro pasti u zaborav. Za to vrijeme gradani su posve neocekivano poslali i vlastima i opozici-
ji jednostavnu poruku da su umorni od svih i da se sve manje hvataju na nacionalni lijepak.“®

0 losem scenariju po BiH i dokazu da ova drzava postepeno i neopozivo iS¢ezava na politicko-istorijs-
kom planu pise Branislav Bozi¢ u NIN-u, koji konstatuje: “Ovakva drzava ¢ée, po svoj prilici, doneti vise
nevolja regionu nego $to region moze uticati na nju. Ovde procesi nacionalnog nadgornjavanja popri-
maju dramaticne razmere. Dve decenije kasnije BiH je u ekonomskom smislu na dnu evropske lestvice,
demokratija se svela na medunacionalno nadgornjavanje, a medunacionalni odnosi su gotovo jed-
nako hladni kao uoci rata. Zato BiH ostaje verovatno najneuralgi¢nije mesto u ovom delu Evrope,
a susedi ¢e se, hteli ili ne hteli, jos dobro pomuciti ovdasnjim kolopletom $to stvarnih §to namerno
kreiranih nevolja.“"°

Jos radikalniji stav prema referendumu u Republici Srpskoj, ukazivanje na njegov besmisao koji prois-
tiGe iz tenzija izmedu Dodika i Izetbegoviéa, prikazao je Miodrag Zivanovié: “Ovaj referendum je besmis-
len; gospodin Izetbegovi¢ je medu rijetkim Sefovima drzava koji u sopstvenoj zemlji vuce takve poteze
da ona bude $to nestabilnija i svakodnevno optere¢ena ovakvim ili onakvim unutrasnjim tenzijama.
Drugo, zakazivanje referenduma od strane vlasti Republike Srpske na temu opredeljenja gradana za il
protiv jednog praznika — najniza je vrsta cinizma.""

68 Isto, str. 9-10

69 Tanja Topi¢, ,Referendumske igrarije," Vreme, br. 1343

70 Branislav Bozi¢, ,Hladni rat usijanih glava®“, NIN, br. 3424, str. 21-22
71 Miodrag Zivanovié, “Saga o referendumima;’ Novi magazin, br. 282
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Slucaj referenduma u RS pokazao je razlicitost pristupa i gledista o jednom dogadaju koji je vazan sa
stanovista regionalne politike —buducnosti Bosne i Hercegovine i odnosa Srbije prema njoj. Zanimljivo
je primetiti, Sto je malo paradoksalno, da mediji koji su kriticni prema vladi Aleksandra Vuciéa, imaju
daleko manje nacionalnog naboja, visi stepen realizma i okrenutost ka ideji dobrosusedskih odnosa sto
je i stvarna i proklamovana politika sadasnje vlade. Doduse, ne propustaju priliku da odredene inten-
zivne propagandne stavove nekih ministara protumace u duhu kritike kojom se problematizuje i ospo-
rava konzistentnost u naporima premijera Vuci¢a da realizuje evropski dictum o potrebi dobrosusedske
saradnje. S druge strane, Stampani mediji koji imaju odredenu dozu i podrske i razumevanja za Vladu
na planu unutrasnje politike, u kontinuitetu i vrlo intenzivno revitalizuju matrice u proceni i zaklju¢ivanju
koje karakterisale Srbiju s pocetka devedesetih. Restauracija ove vrste diskursa predstavlja ne mali
problem u vodenju proevropske politike, premda se pravda bilo neodgovornoscu politickih elita u Bosni,
Hrvatskoj i na Kosovu, te pritiscima zapadnih sila da Srbija prihvati ekstremno nepovoljna reSenja u
konacnom resenju otvorenih etno—nacionalnih politickih sporova. Isto tako, pojavljuju se i objasnjenja,
koja nisu sasvim netaCna, da se radi o taktickom medijskom pokrivanju patriotskog glasackog tela
SNS-a koji je navikao na duh i slovo ratne propagnde. Sve u svemu, iako u odredenim aspektima i opra-
vdana, a i nekim slucajevima nuzna, ova retorika u krajnjem rezultatu ne otvara moguénost prevladavan-
ja lose proslosti Srbije ili regiona. LoSa proslost devedesetih i njen zloduh u drugoj deceniji novog veka,
stoje kao politicko medijski ali i Siri socijalni Damoklov ma¢ nad regionom koji kasni u modernizaciji i
prihvatanju progresivnih vrednosti praksi civilizovanog sveta.
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Institut za javnu politiku je regionalna think-tank organizacija. Deluje u regionu Zapadnog Balkana kroz

rad kancelarija u Beogradu, Podgorici i Ljubljani. Promocijom javnog dijaloga i konstruktivnih resen-
ja, Institut za javnu politiku doprinosi naporima drzava Zapadnog Balkana da postanu ravnopravni,
pouzdani i progresivni partneri u evropskim integracijama i medusobnim odnosima. Nakon inicijal-
nog istrazivanja i analize drustvenog i medijskog konteksta u drzavama Zapadnog Balkana, Institut
je razvio i sproveo niz projekata vezanih za medije, medu kojima su: Uloga medija u procesu seku-
ritizacije na Zapadnom Balkanu, Civilni odgovor na klijentelizam u medijima — Medijski krug, NATO
Reach Out - monitoring medija i Uloga medija u prac¢enju R1325 u Crnoj Gori.

Medijski arhiv EBART je privatna kompanija, osnovana 2000. godine. Njena osnovna aktivnost je Cuvan-

je podataka iz Stampanih medija u elektronskoj formi. Novinski arhiv postoji od 2003. godine i do
danas je u njemu uskladisteno vise od 3.000.000 tekstova iz Stampanih medija koji imaju naciona-
Inu pokrivenost, kao i odabranih lokalnih medija. Ebart je specijalizovan i za izradu analiza medija.
0d osnovnih, kvantitativnih analiza, preko kvalitativnih analiza koje porede medijski tretman zadatih
klju¢nih reci, pa sve do slozenih analiza sadrzaja.

Velimir Curgus Kazimir je roden 1948. godine u Novom Sadu. Od 2002. godine direktor je Medijskog
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arhiva Ebart, jedinstvene medijske dokumentacije u Srbiji. Bio je novinar i urednik kulturne rubrike
u Politici od 1988. do 1996. godine. Jedan je od osniva¢a Nezavisnog udruzenja novinara Srbije.
Autor je desetak knjiga proze i eseja na temu kulture i kulturne politike. Njegova dela prevodena su
na engleski, francuski, nemacki, Spanski, poljski i japanski jezik. Dobitnik je Medunarodne nagrade
za esej Gasopisa Lettre International u Vajmaru 2000. godine. Clan je srpskog PEN centra od 1987.
godine. Priredio je viSe knjiga na temu odnosa politike i medija. Autor je viSe projekata iz oblasti
istrazivanja, medija i kulture. Posebno se bavio istrazivanjem medijske scene u Srbiji i uticajem
medija na politicku i drustvenu stvarnost. Autor je knjige "Hajka - analiza medijske kampanje protiv
Vlade Zorana bindi¢a”.

Analiza Stampanih medija u Srbiji

Dr Isidora Jarié rodena je u Beogradu 1970. godine. Docentkinja je Filozofskog fakulteta Univerziteta u

Beogradu, na Odeljenju za sociologiju, na kome je i stekla titulu doktora nauka. Saradnica je Instituta
za socioloska istrazivanja, koji se bavi istrazivanjem i ispitivanjem globalnih karakteristika i preo-
brazaja u srpskom drustvu. Urednica je dela “Bolonjska reforma visokog $kolstva u Srbiji: problemi,
dileme, ocekivanja i strahovi nastavnog osoblja na Beogradskom Univerzitetu” (Institut za filozofiju
i drustvenu teoriju i Filip Vi$nji¢, 2010.), kao i dela “Politike roditeljstva” (Filozofski fakultet Univer-
ziteta u Beogradu, 2015). Objavila je brojne naucne radove, ¢lanke i knjige, medu kojima je i “Kultura
i preobrazaj Srbije — vrednosna usmerenja gradana u promenama posle 2000. godine”.

Danica Laban, rodena u Beogradu 1976, medijska analitiCarka, novinarka i komunikoloskinja. Radila je na

brojnim projektima, koji su u svojim medijskim komponentama imali zastupljenu vidljivost, treninge
i istrazivanja u oblasti medija. Saradivala je sa domacim i stranim organizacijama i institucijama,
poput Saveta Evrope (CAR project 2011-2012), UN Women (projekti u oblasti socioekonomskog os-
nazivanja Zena 2012), Kancelarijom za ljudska i manjinska prava (2012 - 2013, 2015 - projekti za un-
apredenje polozaja Roma) itd. Radila je i na evaulaciji medija u Srbiji za Strategic marketing/IPSOS
(2009-2011), za potrebe BBC Trust. Agenciju Jigsaw Communications, u okviru koje i danas posluje,
osnovala je 2006. Tokom karijere, bila je i novinar i urednik na RTS, BK TV i TV Politika.

Dr Dejan Vuk Stankovi¢ roden je u Beogradu 1973. godine. Titulu doktora nauka stekao je na Filozof-

skom fakultetu Univerziteta u Beogradu, na katedri za filozofiju. Trenutno predaje filozofiju, etiku i
filozofiju obrazovanja na Uciteljskom fakultetu Univerziteta u Beogradu. Od 2000. do 2013. godine
struéno se usavrsavao i u¢estvovao na projektima Instituta za filozofiju i drustvenu teoriju kao sti-
pendista Ministarstva za nauku, tehnologiju i Zivotnu sredinu. Od 2004. do 2006. godine radio je
za Marten Board International, privatnu kompaniju specijalizovanu za istrazivanje trzista i javnog
mnjenja. Od 2006. godine do danas je nezavisni politicki analiticar, komentarise politicki i drustveni
Zivot u Srbiji i regionu za razlicite TV i radio stanice i Stampane medije.

Unos i obrada podataka:

Snezana Bajceta, doktorandkinja Fakulteta politickih nauka
Predrag Baji¢, doktorand Fakulteta politickih nauka

Milica Oros, diplomirani novinar, Fakultet politickih nauka
Katarina Vukajlovi¢, diplomirani novinar, Fakultet politickih nauka
Mina Dimitrovski, diplomirani novinar, Fakultet politickih nauka
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